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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov
Margaréty Jurkovej Zoldakovej a Ing. JUDr. Milana Hustaka, na neverejnom zasadnuti konanom dha
10. jula 2024, v trestnej veci proti A. B., odsudeného pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice
sp. zn. 7TPP/12/2024 zo dfa 26.04.2024 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. 7PP/12/2024 zo diia 26. aprila 2024 podla § 66 ods. 1 pism. a)
Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. XX/XX, C. D., t.
€. F. G., H. XX o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T 49/2021 zo dfia 25.10.2021.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni o moznosti podat opravny
prostriedok, odsudeny zahlasil staznost do zapisnice o verejnom zasadnuti, ktoru blizSie pisomne
neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Sud prvého stupria na verejnom zasadnuti zakonnym spdsobom vykonal dokazovanie, a to v rozsahu
nevyhnutnom pre zakonné rozhodnutie o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T 49/2021
zo dfia 25.10.2021.

Mestsky sud nepochybil pokial Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol, nakofko odsudeny vo vykone trestu odiatia slobody plneni’m svojich povinnosti” a
svoji’'m spra’vani’'m nepreuka’zal poleps’enie v takej miere, ako to vyZaduje ustanovenie § 66 ods. 1
pi'sm. a) Tr. zak. a navySe nie je mozné od neho ani dovodne oc aka’vat’, z'e v budu’cnosti povedie
riadny z'ivot.

Sud prvého stupria v tomto smere poukazal predovSetkym na zavery hodnotenia osoby odsudeného
ustavom na vykon trestu, z ktorého je zrejmé, Ze dfiom 26.04.2021 bol umiestfiovacou komisiou
umiestneny do oddielu vykonu trestu so stanovenou diferenciatnou skupinou ,B*. Autority ma snahu
reSpektovat, k prislusnikom Zboru vazenskej a justi¢nej straze sa spravat slusne. Poriadok v osobnych
veciach ma, hygienicky Standard je v norme. Snazi sa vyhybat konfliktom, vztahové konflikty medzi



menovanym a ostatnymi odsudenymi neboli zaznamenané. Od 20.05.2021 je pracovne zaradeny.
Vztahy s vonkaj$im prostredim udrZiava s otcom, matkou a dcérou len formou koreSpondencie. Na
plneni programu zaobchadzania sa odsudeny snaZi participovat, ale program zaobchadzania v3ak
neplni z dévodu evidovaného disciplinarneho trestu. Po¢as doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody
bol dvakrat disciplinarne odmeneny, naposledy drfia 14.11.2022 za plnenie pracovnych povinnosti a
disciplinarne potrestany bol jedenkrat dfa 19.07.2023. Spravanie odsudeného poc€as vykonu trestu
mozno preto charakterizovat ako bezproblémové, avSak bez hibSich pozitivnych osobnostnych zmien.
Zaverom bolo vyslovené, Ze po zhodnoteni vSetkych rizikovych faktorov je resocializaéna prognéza u
odsudeného nepriazniva, riziko recidivy trestnej €innosti je vysoké, a preto Ustav na vykon trestu odriatia
slobody neodporuca podmiene&ne prepustit odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Na podklade vysledkov vykonaného dokazovania aj nadriadeny krajsky sud uzatvara, ze odsudeny pre
pozitivhe rozhodnutie o jeho Ziadosti splnil len formalno-pravnu podmienku, a to uplynutia zdkonom
stanovenej lehoty.

Podl"a § 66 ods. 1 pi"'sm. a) Tr. zak. su’d mo”*z’e odsu’dene ho podmienec ne prepustit” na slobodu, ak
odsu’deny’ vo vy 'kone trestu plneni’'m svojich povinnosti” a svoji'm spra’vani’m preukazal poleps’enie
a mo”z’e sa od neho oc’aka’vat”, z'e v budu’cnosti povedie riadny z"ivot, a ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podl"a § 66 ods. 2 Trestne ho za’kona, pri rozhodovani” o podmienec’nom prepusteni’ prihliadne su’d
aj na to, v akom u’stave na vy’kon trestu odsu’deny’ trest vykona‘va.

Z dikcie vys8ie citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud modze odsudeného
podmieneéne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody za su&asného splnenia troch podmienok,
a to vykonanie zakonom stanovenej doby uloZzeného trestu, dalej Ze odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie a napokon od odsudeného mozno
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz namieste len v tom pripade, ak vzhladom ku v8etkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmieneéné prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny vplyv, a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovdetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody
splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj Uc€el. Sud tiez uvadza, Ze z povahy instititu podmieneéného
prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt automatické a nema sa stat' pravidlom, ale ma sa
uplatnit’ iba vynimocne, kedy jeho uplatnenie budu odévodiiovat okolnosti konkrétneho pripadu.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Nepochybil preto sud prvého stupiia, ked na podklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel
k zaveru, ze navrh odsudeného na podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody nie
je dévodny, nakofko odsudeny vo vy’kone trestu plneni’'m svojich povinnosti” a svoji'm spra’vani’'m
nepreuka’zal poleps’enie a nie je mozné od neho ani oc’aka’vat’, z'e v buducnosti povedie na slobode
riadny z"ivot. Prave osoba odsudeného s poukazanim na jeho doterajSiu kriminalnu minulost nedava do
buducnosti zaruku nepachania dalSej trestnej Cinnosti.

Aj nadriadeny krajsky sud poukazuje, Ze odsudeny uz bol v minulosti vo vykone trestu odnatia slobody,
avSak ani tento vykon nebol postadujuci pre jeho napravu, navy§e nemozno prehliadnut’ nekriticky postoj



odsudeného k jeho pravoplatnym rozhodnutiam sudov uznavajucich jeho vinu. Odsudeny aj v rdmci
predmetného konania venoval hlavnu intenzitu zbavovania sa viny z predchadzajuceho odsudenia.

Z uvedeny’ch do*vodov preto nadriadeny krajsky sud nevyhovel staznosti odsudeného o podmienec’ne
" prepustenie z vy’konu trestu odnatia slobody a tuto ako nedévodnu zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



