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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci starostlivosti o maloletd A. M., nar.
XX.X.XXXX, zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, dieta rodigov: Y. M.,
nar. XX.X.XXXX, bytom F., P.. P. €. XX/X, otec neuvedeny, o navrhu starej matky Q. M., nar. XX.X.XXXX,
bytom F., P.. P. C.. XX/X, o zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Maloletd A. M., nar. XX XX.XXXX zveruje donahradnej osobnej starostlivosti starej matky dietata
Q. M., nar. XX. XX.XXXX.

Stara matka dietata Q. M. je opravnena aj povinna sustavne a désledne sa starat o vychovu malol. A.,
jej zdravie, vSestranny vyvoj, zabezpecCovat jej kazdodenné potreby, spravovat majetok a zastupovat
ju v beznych veciach.

Matka dietata Y.M.je povinna platit na vyzivu malol. A. mesacnym vyzivnym 30% zo zivotného
minima na maloleté nezaopatrené dieta, vzdy vopred najneskér do posledného dfia v mesiaci k rukam
Q. M. s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Stara matka dietata navrhom podanym 6.8.2014 navrhla zverit maloleti do svojej nahradnej osobnej
starostlivosti z dévodu, Ze matka sa o dieta nestara, neméa k nej Ziadny vztah. Neustédle chodi s
pochybnymi ludmi a stane sa, Ze aj 2 - 3 dni nie je vbbec doma. Chodi hravat automaty, ked je s
dcérou tak je z toho nervézna. Vyvolava hadky a ma podozrenie, Ze berie omamné latky, v dosledku
¢oho sa sprava az nepricetne. Ked je doma tak sa dcére vébec nevenuje, von chodi s vnu€kou len ona.
Aj v Ease podania navrhu bola matka hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni v W. z podozrenia
uzivania drog. Z tohto dévodu, kedZe fakticky zabezpeduje starostlivost o vnu€ku ona sama, ziada,
aby jej bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti.

Matka dietata sa k navrhu nevyjadrila, na pojednavanie sa nedostavila a svoju neucast neospravedinila.
Sud preto prejednal a rozhodol vec v jej nepritomnosti. Podla vyjadrenia starej matky, matka s navrhom
suhlasi.

Kolizny opatrovnik sa k navrhu pripojil.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom starej matky, kolizneho opatrovnika, spravou Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Prievidzi z 11.9.2014, spisom OS Prievidza 9P0/19/2012, rozsudkom OS
Prievidza 12P/24/2013, na zaklade €oho zistil tento skutkovy stav:

Maloleta A. sa narodila matke Y. M. ako slobodnej matke, otcovstvo doposial uréené nie je. Prava
a povinnosti k maloletej A. doteraz sudnym rozhodnutim upravené neboli. Matka je poberatelkou
rodiCovského prispevku a pridavku na dieta. Matka Zije v spolo€nej domacnosti u svojej matky v
trojizbovom byte, kde byva aj matkin brat U. M. a stara matka. Byt ma prenajaty stara matka, mesacne
uhradzaju za najom a inkaso 350,- eur. Domacnost je zariadena Standardnym nabytkom, po hygienicke;j
stranke je udrziavana na pozadovanej urovni. Stara matka pobera invalidny déchodok 329,- eur a
matkin brat si privyraba brigadnicky. V drfioch 3.8.2014 - 9.8.2014 bola matka hospitalizovana na
psychiatrickom oddeleni v NsP W., pretoZze ma problémy s drogami. Podfla starej matky problém s
drogami ma uz viac ako jeden a pol roka, ¢asto sa tula po nociach, nie je doma aj niekofko dni. Zo
spravy z preSetrenia pomerov dalej vyplyva zistenie, Ze sa o vnuCku stara od narodenia, pretoze
byvaju v spoloénej domacnosti. Matka nema k svojej dcére kladny vztah, ¢asto na fiu kri¢i. Maloleta
pocas navstevy bola spokojna, usmiata, hrala sa. Matka nebola doma, nedalo sa s fiou kontaktovat
ani telefonicky. V pripade, Ze matka je uzivatefom navykovych a psychotropnych latok a dcére riadne
nezabezpeduje starostlivost, tak zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti nie je v rozpore
so zaujmami maloletého dietata.

Z vysluchu starej matky na pojednavani sud zistil, Ze o vnu€ku sa nadalej stara. Matka nema vybaveny
ani obCiansky preukaz, otcovstvo nebolo uréené predovSetkym pre nezaujem matky. Na dieta neplati
nikto ani vyzivné. Matka nepride domov aj dva dni, nevie onej, neozve sa. O dieta sa nezaujima, vyluéne
sa stara o fiu len ona. Pokial si ju matka aj zoberie, nema s fou trpezlivost. V spolo&nej domacnosti Zije
aj syn, ktory si privyraba a finan¢ne jej pomaha. Dcéra ma jednu izbu, niekedy jej prispeje z rodi€ovského
prispevku, a to r6zne. Ona sama pobera len invalidny déchodok. Dcéra s urcitostou uziva drogy a je
vylucené, aby sa sustavne starala o svoje dieta. Nie je ochotna sa lieCit. S maloletou A. maju dobry
vztah, je zvyknuta na prostredie v doméacnosti, jej zdravotny stav je dobry. K lekarke chodi s maloletou
taktiez ona.

Kolizny opatrovnik s poukazom na spravu zo Setrenia pomerov v rodine suhlasil so zverenim maloletej
do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matke.

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.



Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZiju
ustanovenia § 32 a 33.

Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce
z rodi¢ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodi€ov vo&i maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona o rodine, sud
navrhu starej matky vyhovel ako opodstatnenému. V konani bolo preukazané, Ze zaujem maloletého
dietata vyzaduje, aby bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke. Matka dietata
nezabezpeduje starostlivost’ a opateru o maloletu riadne, resp. stava sa, Ze viac dni nejavi o dieta
Ziaden zaujem. Aj doteraz Ziju v spolo&nej domacnosti u starej matky vSetci spolo€ne a prevazna
starostlivost’ o0 maloletu bola na navrhovatelke. U matky je doévodné podozrenie, Ze poziva drogy, v
dosledku ¢oho je ohrozené jej spravanie a tym aj opatera o maloletd. Matka nereSpektuje svoju matku,
teda stard matku dietata, matka nema zdujem rieSit’ svoju situaciu , €oho dékazom je i to, Ze v konani
12P/24/2013, ked podala navrh na zverenie maloletej do svojej vychovy, sa konania vébec nezugastnila,
nevyvinula ani snahu urcit otcovstvo maloletej. Za tohto stavu sud zveril maloleti do nahradne;j
starostlivosti starej matke, pretoZe tato svojimi osobnymi predpokladmi, zdravotnymi a moralnymi, ako
i spbsobom Zivota dava zaruku v riadnu osobnu starostlivost o maloletu. Stard matka pozna potreby
dietata, su navzajom na seba zvyknuté.

Sud v zmysle § 45 ods. 3,4 Zakona o rodine zaroven upravil rozsah prav a povinnosti navrhovatelke k
maloletému dietatu. V sulade s § 45 ods. 7,8 Zakona o rodine sud ur&il matke vyZivovaciu povinnost v
rozsahu minimalneho vyZivného podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine. Matka v su¢asnej dobe pobera len
rodi€ovsky prispevok a rodinny pridavok na dieta, po pravoplatnosti rozhodnutia o tento prijem pride.
Inak je nezamestnana a iny prijem nema. Preto sud vzhfadom aj na navrh starej matke a kolizneho
opatrovnika ur€il matke len minimalne vyzivné. Stara matka ma prijem z invalidného déchodku, na
byvanie jej prispieva plnolety syn. Potreby maloletej A. su pritom bezné.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru&enia, cestou
tunaj. sudu na Krajsky sud v Tren&ine, pisomne, trojmo.

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona /§ 251 O.s.p./



