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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatela Home Credit Slovakia, s.r.o., so sidlom Piestany,
Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176, zastipeného Advokatska kancelaria ERASMUS LEGAL, s.r.0., so
sidlom Bratislava, Justi¢na 9, ICO: 36 789 615, proti odporcovi W. G., §t. ob&anovi SR, nar. XX.XX.XXXX,
bytom T. E., D. O. XXX/XX, za gasti vedlajsieho u&astnika na strane odporcu VSEOBECNA OCHRANA
PRAV SPOTREBITELOV, so sidlom Bratislava, Safarikovo nam. 7, ICO 42 362 962, zastipeného JUDr.
Patrikom Podhorskym, advokatom so sidlom Bratislava, Zamocka 36, o zaplatenie 174,75 € s prisl. takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.

II. Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi nahradu trov konania spoc€ivajucu v nahrade
zaplateného sudneho poplatku 5,25 € a v trovach pravneho zastupenia vo vyske 112,06 €, na ucet
zastupcu navrhovatela, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Navrhovatelovi vracia Cast zaplateného sudneho poplatku vo vySke 11,20 € prostrednictvom
Danového uradu Trnava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom voci odporcovi domahal zaplatenia sumy 294,75 € a nahrady trov
konania titulom zmluvy o poskytnuti revolvingového uveru ¢. 6005006556, uzavretej medzi u€astnikmi
dna 13.05.2010.

Uznesenim ¢€.k. 27C/105/2014-28 zo diia 17.07.2014, pravoplatnym dna 21.08.2014, bolo konanie
zastavené v Casti o zaplatenie 120,- € z dévodu Ciastoéného spatvzatia zaloby navrhovatelom pre
Ciastoénu uhradu dlhu odporcom po zacati sudneho konania.

Podanim zo dria 19.09.2014 zobral navrhovatel svoj navrh spat’ v celom rozsahu z dévodu, ze odporca
postupne, platbami zo dria 22.04.2014, 20.05.2014, 18.06.2014, 18.07.2014, 19.08.2014 a 18.09.2014
uhradil celt Zalovanu istinu. Ziadal, aby sud zaviazal odporcov na zaplatenie trov pravneho zastipenia
112,06 € a nahrady sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 z.¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,,O.s.p.“) navrhovatel mbze vziat
za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud
konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Zo strany navrhovatela doslo k ucinnému spatvzatiu celého navrhu pred prvym pojednavanim vo veci,
preto odpadol predmet konania a sud v zmysle § 96 ods. 1, 3 O.s.p. konanie zastavil bez zistovania
stanoviska odporcu.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 2 veta druha O.s.p., ked vyslovil, Ze odporca
je povinny zaplatit navrhovatefovi ich nahradu. Navrhovatel vzal totiz spat dévodne podany navrh na
zacatie konania pre spravanie odporcu, ktory po zacati konania (t.j. po doru€eni navrhu na zacatie
konania sudu dria 16.12.2013) postupne, v priebehu konania Zzalovand sumu navrhovatelovi zaplatil.

Trovy konania navrhovatela spocivali pritom v nahrade Casti zaplateného sudneho poplatku 6,70 €, z
ktorej sumy uz odporca zaplatil 1,45 € a teda mu zostava uhradit eSte 5,45 € a v trovach pravneho
zastupenia navrhovatela v sume 112,06 €. Sud priznal navrhovateflovi trovy pravneho zastupenia v
sulade s vyhlaskou &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb, pozostavajuce z odmeny advokata za 3 Ukony pravnej sluzby a 23,24 €, a to priprava a prevzatie
zastupenia (§ 13a ods. 1 pism. a/ cit. vyhlasky), podanie navrhu na zacatie konania a spatvzatie navrhu
zo dnia 19.09.2014 (§ 13a ods. 1 pism. c/ cit. vyhlasky), 2 x rezijny pausal a 7,81 €, 1 x 8,04 € (§ 16
ods. 3 cit. vyhlasky) a DPH 18,68 €.

O trovach konania vedlajSieho Ucastnika sud osobitnym vyrokom nerozhodol, pretoze v tomto smere
zdiela vedlajsi u¢astnik osud tohto ucastnika, na koho strane vystupuje. PretoZe odporca bol zaviazany
na nahradu trov konania podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p., ndhrada trov konania vedlajSiemu
ucastnikovi, vystupujucemu na jeho strane tieZ nepatri a nie je potrebné o nej rozhodnut samostatnym
vyrokom.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch (dalej len ,zakon o sudnych
poplatkoch®) poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania
sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa
navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢&i bol vydany
platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaSlu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému Uradu prisluSnému podrla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dnia doru€enia pisomného upovedomenia.



PretoZe navrhovatel vzal svoj navrh spat pred prvym pojednavanim vo veci, sud mu v zmysle citovanych
zdkonnych ustanoveni vratil sudny poplatok 17,50 € krateny o minimalnu sumu 6,70 €, t.j. sumu 11,20
€ prostrednictvom prislusného danového uradu v zmysle § 11 ods. 6 cit. zak..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Trencin v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznadenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a &o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



