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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného stdu Bratislava Il JUDr. Peter Stift vydal
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny - Q. A., nar. X.X.XXXX N. C., trvale bytom C., B. C.. X, R.. C..N. N. R. X.B. K.,
uznava sa za vinného, ze

1. dfia 3.1.2012 v presne nezistenom Case v predajni HM TESCO v Bratislave - Zlaté Piesky, Cesta na
Senec €. 2, uzatvoril so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 147, Piestany,
zmluvu o Uvere €. 4201004364 vo vySke 529 eur, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru na nakup
spotrebného tovaru - notebook HP, pricom po jej podpisani nezaplatil ziadnu akontaciu a zaviazal
sa zvysSok diznej sumy uhradit v pravidelnych 42 mesacnych splatkach vo vyske 21,93 eur, pricom
deklaroval, ze je zamestnancom spolo¢nosti Inter Finance Invest, a.s., TomaSikova 17, Bratislava, ¢o
sa nezakladalo na pravde a nasledne poskytnuty Uver nesplacal, ¢im spdsobil uvedenej spolo¢nosti
celkovu $kodu vo vyske 606,27 eur (Ciastkovy utok, za ktory bol obvineny odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il zo dnha 13.6.2013, &.k. 5T/72/2013-62, pravoplatnym dna 8.8.2013)

2. dha 10.1.2012 v Bratislave v predajni HM TESCO Bratislava - Zlaté Piesky, Cesta na Senec 2,
Bratislava v postaveni diznika uzavrel zmluvu o Uvere €. 6201006334 s poSkodenou spolo¢nostou Home
Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka 147, Piestany v postaveni veritela zastupenou A. M., ktorou sa
poskodeny zaviazal obvinenému poskytnut’ aver v hodnote 320 eur, ktory aj poskytol, a to tak, ze dha
10.1.2012 obvineny prevzal platobnu kartu opravnujucu Cerpat poskytnuty uver, ktory aj vo vyske 319,61
Eur vyCerpal a obvineny sa zaviazal zaplatit poSkodenému vyCerpanu sumu v mesaénych splatkach vo
vysSke 4% z vyCerpanej sumy vzdy k dvadsiatemu dfiu v mesiaci na ucet poskodeného, pri¢om pred
uzavretim zmluvy uviedol nepravdivé udaje o svojom zamestnavatelovi, za ktorého oznadil spolo¢nost
Inter Finance Invest, a.s., Tomasikova 17, Bratislava, ¢o sa nezakladalo na pravde a nasledne uvedeny
uver nesplacal, ¢im spbsobil poSkodenej spolo€nosti Skodu vo vyske 509,63 eur,

teda

v bodoch 1 a2

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu,

¢im spachal

v bodoch 1 a2
pokraCovaci umyselny precin Uverového podvodu podfla § 222 ods. 1 Trestného zakona.



Za to sa
odsudzuje:

Podla § 222 ods. 1, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 a 3, § 38 ods. 2, § 37 pism. h) a § 36 pism. j) Trestného
zakona na spolo¢ny a suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 13 (trinast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o vine, vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré
maju vo vyroku o vine svoj podklad, ulozené obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
Il zo dria 13.6.2013, ¢.k. 5T/72/2013-62, pravoplatnym dra 8.8.2013.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava V zo dha 12.11.2012, sp. zn. 4T/142/2012, pravoplatnym dfia 1.12.2012,
ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinepému uklada nahradit $kodu poSkodenému Home
Credit Slovakia, a.s., Piestany, Teplicka 7434/147, 1CO: 36234176, v sumach 606,27 eur (Ciastkovy urok
v bode 1) a 509,63 eur (Ciastkovy utok v bode 2).

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méZe podat odpor do dsmich dni odo dia jeho dorucenia obvineny, osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola priznana
nahrada Skody a proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie aj zu¢astnena osoba, a to na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Podanim odporu sa vo veci nariadi hlavné pojednavanie. Inak sa stane
trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Obvineny, jeho obhajca, posSkodeny a zu€astnena osoba su povinni podfa § 240 ods. 3 Trestného
poriadku bez me8kania oznamit sudu, ak navrhuju vykonanie dalSich dékazov, ktoré nie su uvedené v
obzalobe. Sud ich zaroven vyslovne upozorfiuje, ze vykonanie neskor navrhnutych dékazov, ktoré boli
stranam zname v Case dorucenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Obvineny sa upozorfiuje, ze ak na
hlavhom pojednavani navrhuje vypocut svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba
precitat, je povinny to bez meskania pisomne oznamit’ sudu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude
mdct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase
doruéenia vyzvy zndma.

Podla § 240 ods. 4 Trestného poriadku v navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré
sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest’ skuto€nosti, na ktoré méa byt vypocuty. Dékazy
musia byt oznadené tak, aby ich bolo moZno na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpecit jeho pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoZznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dbkazu spravidla odmietne.



