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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom dna 06. februara 2023 v trestnej
veci obzalovaného K. P., Z.ar. XX. XX. XXXX vo V. A, trvale bytom A. C.. X, t. &. UVVaUVTOS Banska
Bystrica pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak. a precin vytrznictvo podla
§ 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak., konajuc o vazbe, takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa ziadost obzalovaného K. P., Z.. XX. XX. XXXX podana jeho obhajcom
JUDr. Vladimirom Barcikom, o prepustenie z vazby na slobodu zo dfia 27. 01. 2023, doru¢ena sudu 30.
01.2023 zamieta.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa vazba obzalovaného nenahradza dohlfadom probaéného
a mediacného uradnika.

Podla § 72 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa navrh prokuratora na zmenu dbvodov vazby obzalovaného jej
rozSirenim o dévod uvedeny v § 71 ods. 1 pism. a) Tr.por.zamieta.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ vydanym sudcom pre pripravné konanie dia 15. 06. 2022 bol
obzalovany K. P. vzaty do vazby z dévodu § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por.

Posledne bolo o vazbe obZalovaného rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ zo dna 14.
11. 2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici v sp. zn. 4Tos/135/2022 zo dia 06.
12. 2022, ktorym bola Ziadost’ obZalovaného K. P. o prepustenie z vazby na slobodu zamietnuta a vazba
nebola nahradena dohladom probacného a mediacného uradnika.

Obzalovany prostrednictvom podania jeho obhajcu JUDr. Vladimira Barcika podal dria 30. 01. 2023
Ziadost o prepustenie z vézby. Ziadost odévodnil tym, Ze dfia 23. 01. 2023 sud vo veci rozhodol,
obzalovaného uznal vinnym podla pravnej kvalifikacie obzaloby a ulozil mu uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 3 roky nepodmienec¢ne, so zaradenim do vykonu trestu so strednym stupriom straZenia.
Vzhladom k tomuto odsudeniu pominuli dévody pokraCovacej vazby.

Sud urdil na 06. 02. 2023 termin vysluchu obZalovaného o ktorom upovedomil prokuratora a obhajcu.
Pri vysluchu obzalovany uviedol, Ze je vo vazbe protipravne nakolko sa domnieva, Ze uplynula v jeho
pripade zadkonna doba trvania vazby. Okrem toho pominuli dévody vazobného stihania, je vo vazbe
dostatoCne dlhy €as a v pripade prepustenia na slobodu by sa zamestnal a chcel by sa starat o
vychovu maloletého dietata. Prokurator navrhol Zziadost zamietnut’ ako nedévodnu, pretoZe obzalovany
sa dopustil prejednavanej trestnej €innosti velmi kratku dobou potom, ako bol prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody Okresnym sudom Trnava sp. zn. 4T/19/2021, kde bol odsudeny za rovnorody precin
ako v prejednavanej veci. Navrhol stdu, aby rozSiril dévod vazby obZalovaného aj o tzv. utekovu vazbu
(§ 71 ods. 1 pism. a) Tr. por.)



Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. O take;j
Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla m6ze obvineny, ak v nej neuvedenie
iné dévody opakovat’ az po uplynuti tridsiatich dni odo dria, ked rozhodnutie o jeho predchadzajice;j
Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 ods. 1 pism. c¢) Tr. por., ak je dany dévod vazby, okrem dévodu vazby podla § 71 ods. 1
pism. b) alebo ods. 3 pism. b) méZe sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie ponechat’
obvineného na slobode alebo prepustit ho na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu
prejednavaného pripadu mozno ucel vazby dosiahnut dohfadom proba&ného a mediaéného uradnika
nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu na obvinenym do iného ¢€lenského Statu Eurdpskej unie
podla osobitného predpisu.

Podla § 72 ods. 1 pism. c¢) Tr. por., rozhodnutie o vdzbe sa rozumie aj rozhodnutie 0 zmene dévodov
vazby obvineného.

O predchadzajucej Zziadosti obvineného o prepustenie z vazby na slobodu sa rozhodlo diia 06. 12. 2022,
teda novu Ziadost, o ktorej sud rozhodol tymto uznesenim podal po uplynuti zakonnej 30- diiovej lehoty.

Na hlavnom pojednavani dria 23. 01. 2023 bol obZalovany uznany vinnym z precinu ubliZzenie na zdravi
podla § 156 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak. a precinu vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zadk. a za to
odsudeny podla § 156 ods. 3 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky nepodmienecne,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Rozsudok doposial nie je
pravoplatny, kedZe po jeho vyhlaseni ho napadol odvolanim obZalovany.

Sud pri rozhodovani o ziadosti o prepustenie z vazby dospel k tomu zaveru, Zze dévody pokraCovacej
vazby nadalej trvaju. Obzalovany bez toho, aby nebol prevychovany cez adekvatny trest ma predpoklad,
Ze bude pokracovat v pachani trestnej innosti na slobode. Takyto zaver koreSponduje aj s jeho vedenim
doterajSieho Zivota, ked bol niekolkokrat sudne trestany prevazne za nasilnua trestnd €innost a aj
priestupkovo postihnuty a aj napriek tymto odsudeniam ( postihom ) znova pachal trestnu €innost. Sudy
mu v 4 pripadoch uloZili nepodmienec&né tresty odriatia slobody, v 1 pripade podmieneény, aviak pocas
skusobnej doby mu bol nariadeny vykon trestu, ked' neviedol riadny Zivot a v 1 pripade mu bol ulozeny
penazny trest. Aj z vypisu evidencie priestupkov MV SR sa potvrdzuje, Ze v diioch 26. 01. 2016, 13. 11.
2016 2x, 09. 01. 2017 sa dopustil priestupkov proti ob&ianskemu spolunazivaniu, ktoré maju v pévod
v povahovych &rtach obzalovaného. V pripade obZalovaného ide o osobu, ktora ma sklony k pachaniu
trestnej Cinnosti a poruSovaniu noriem spolodenského spravania, ked najma po poziti alkoholickych
napojov dochadza k odbrzdeniu jeho spravania, zaéne byt agresivnym, teda tato navykova latka ma
na neho delibrujuci u€inok t. j. prijme ho k inému uvaZovaniu a konaniu. Pokial ide o dévodnu obavu z
pokraCovania v trestnej €innosti v zmysle ustanovenia § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sud poukazuje na
povahu a okolnosti predmetnej trestnej €innosti, ktorej sa obZalovany dopustil.

Sud sa v ramci rozhodovania vysporiadal aj s obhajobnou namietkou obZalovaného, ktory tvrdil, Ze mu uz
uplynula doba trvania vazby. ObZalovany bol vzaty do vazby v pripravnom konani dfia 11.06.2022, ktora
bola diiom podania obzaloby t.j. 17.08.2022 premenena na vazbu v konani pred sudom a ta pokracuje.
Podla § 76 ods. 2 veta prva Tr. por., ak nie je v odseku 8 ustanovené inak, ( ods.8 upravuje rezim koluzne;j
vazby, v akej obZalovany nie je) zakladna lehota vazby v pripravhom konani je 7 mesiacov. Podla ods.
6 pism. a), celkova lehota vazby v pripravhom konani spolu s vazbou v konani pred sidom nesmie
presiahnut 12 mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre precin. V zmysle citovanej zdkonnej Upravy
tato lehota uplynie az diiom 11.06.2023, teda namietka obZalovaného je neopodstatnena.

Pocas vysluchu obZalovaného prokurator navrhol roz8irit dévody vazby o utekovu vazbu (§ 71 ods. 1
pism. a) Tr. por.), avSak tento navrh a vyslovenu obavu, Ze bude sa vyhybat tresthnému konania bliZSie
neoddvodnil. Sud mal za to, Ze doteraz zachovany dovod tzv. preventivnej vazby dostadujuco zamedzi
obzalovanému v pokraCovani pachania trestnej €innosti a kedZe nevzhliadol naplnenie materialneho
dovodu utekovej vazby, navrh prokuratora zamietol ako neopodstatneny. Takto rozhodol preto, lebo
obzalovany ma trvalé bydlisko, sdm uvadzal, Ze by sa po prepusteni na slobodu ihned zamestnal, ¢o
rozplyva existenciu tohto vazobného dévodu.



V nadvaznosti na novelu Trestného poriadku Zak. &. 308/2021 Z. z. ma organ rozhodujuci o vazbe
povinnost zvazovat moznost nahradenia vazby u obZalovaného inym opatrenim podfa § 80 alebo
§ 81 Tr. por. Tuto povinnost tomuto organu uklada aj ustanovenie § 72 ods. 2 veta prva Tr. por.
S poukazom na nalez Ustavného sidu SR & 67/2013 - 41 a novelu Trestného poriadku Zak. &.
308/21 Z. z. je povinnostou sudu skumat, &i ucel vazby nemozno dosiahnut dohladom proba&ného
a mediatného uradnika podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. a to obligatérne. V posudzovanej veci
pri aplikacii uvedeného opatrenia nahradzujuceho vazbu nestaci, aby obZalovany splnil predpisané
podmienky, ale prisludné opatrenie musi byt vzhfadom na povahu trestnej €innosti, jej zdvaznost
a osobu obzalovaného byt dostatoénym k tomu, aby sa dosiahol Ggel vézby. Ugelom véazby je
zamedzit' obzalovanému v pokraovani pachania trestnej ¢innosti. Uvedené opatrenia mozno pouzit
iba ak to odbvodriuju vynimocné okolnosti pripadu. Okolnosti, ktoré na svoju obhajobu uviedol
obzalovany nateraz nepostaCuju na to, aby sud mohol vazbu nahradit dohladom probacného a
mediacného Uradnika. K tomu zaveru dospel sud s prihliadnutim na osobu obZalovaného, ako aj povahu
prejednavaného pripadu a tieZ aj charakter, spésob a okolnosti Zalovanej trestnej innosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni prostrednictvom tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok.



