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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Hrvolu a élenov senatu JUDT.
Stanislava Libanta a JUDr. Petra Kanu, v trestnej veci proti odsidenému V. L., pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, o staznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dfia 13.08.2014 sp. zn. 2Nt/5/2014, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 25.09.2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku staznost odsudeného V. L., narodeného
XXXXXXXX zamieta, pretoze nie je dovodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len ,sud prvého stupria“) podla § 411 ods. 1 Tr.
por. (toto procesné ustanovenie je vo vyroku citované nadbytocne), § 9 ods. 2, ods. 4 pism. a/ zak.
€. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odiatia slobody v plathom zneni, zamietol navrh odsudeného V. L.
(dalej len ,odsudeny®) o preradenie na dalsi vykon nepodmieneéného trestu odnatia slobody v trvani 18
mesiacov, so zaradenim v Ustave so strednym stuprfiom strazenia uloZzeného mu rozsudkom Okresného
sudu Malacky zo dria 02.12.2013 sp. zn. 3T/201/2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Bratislava
zo diia 15.05.2014 sp. zn. 2To/11/2014, pravoplatnym dfia 15.05.2014, z ustavu so strednym stupfiom
strdZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Toto uznesenie, ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti, staznostou napadol odsudeny, ktorej
pisomné oddvodnenie do ¢asu konania neverejného zasadnutia nadriadenému sudu doru¢ené nebolo.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou-odsudenym, preskimal podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému mohol staZovatel podat staznost a konanie predchadzajuce
tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Nadriadeny sud v ramci prieskumnej povinnosti, vyplyvajucej mu z citovaného ustanovenia, preskiumal
postup sudu prvého stupna pri rozhodovani o navrhu odsideného na zmenu vykonu trestu odnatia
slobody jeho preradenim z uUstavu so strednym stupriom straZenia do ustavu s minimalnym stuprfiom
strazenia a na zaklade predlozeného spisového materialu zistil, Ze sud prvého stupfia spravne zistoval
¢i su splnené vietky formalne i materidlne podmienky.

Sud prvého stupria v oddvodneni napadnutého uznesenia poukazal na prislusné procesné a
procesnopravne ustanovenia. Opomenul vSak citovat v § 9 odsek 4 zak. ¢. 475/2005 Z.z. - pismeno a/
v ktorom je uréené, ze odsudeny mdze podat navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do



Ustavu s niZz§im stupfiom stréZenia po vykonani tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym
stupfiom strazenia.

Na zaklade faktov vyplyvajucich z hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody nemozno
konstatovat, ze by u odsudeného bolo plinenie programu zaobchadzania na takej Urovni, aby u neho
odovodriovalo zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobody z prisnejSieho na miernejsi rezim. Na
tomto zavere ni¢ nemenia ani nadbyto¢né pravne Uvahy sudu prvého stupna uvedené v odbévodneni
napadnutého uznesenia o predchadzajicom spdsobe zivota odsudeného a o stave jeho resocializacne;j
prognézy.

PretoZe nadriadeny sud nezistil Ziadne dévody na zmenu napadnutého uznesenia, ktoré by boli v
prospech odsudeného, jeho staZznost ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalsi

riadny opravny prostriedok (§ 185 ods. 2 Tr. por.).



