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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Romana Majerského a sudkyn
JUDr. Ivany Stiftovej a Mgr. Daniely Drnakovej, v spore Zalobcu:

Z..J. U, Q.. XX XXXX, Y. XXX/XX, E., zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Slezak, s.r.o.,
Riazanskéa 48, Bratislava, ICO: 50 866 729, proti zalovanej: J.. Z. U., Q.. X.X.XXXX, A. X. XXXX/XX,
J., zastlpenej: mzlegal s.r.0., Zamocka 7013/36, Bratislava, ICO: 36 861 529, o zaplatenie 10.000 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

deolaci sud opravuje vyrok Il. rozsudku €. k. 16C0/42/2019-155, zo diha 29.3.2022, tak, Ze namiesto:
,,;alobcovi priznava proti zalovanej plny narok na nahradu trov odvolacieho konania.“ ma spravne zniet:
»Zalobcovi priznava proti zalovanej plny narok na nahradu trov konania.*

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie predloZil vec Krajskému sudu v Bratislave na rozhodnutie o oprave vyroku Il.
rozsudku ¢&. k. 16C0/42/2019-155, zo dfia 29.3.2022, nakolko v iom nerozhodol o trovach konania pred
sudom prvej inStancie napriek tomu, Zze v 23. odseku oddévodnenia rozsudku uviedol, Ze rozhodol nielen
0 naroku na nahradu trov odvolacieho konania, ale aj o naroku na nahradu trov konania pred sudom
prvej inStancie.

2. Podla § 219 ods. 4 C. s. p. len €o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany; to znamena, Ze na rozsudku
nemoze sud, ktory ho vyhlasil, zdsadne ni¢ menit. Vynimkou z tejto zasady je § 224 C. s. p., ktoré
umoznuje vykonat a to aj bez navrhu opravu rozsudku v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a po¢itani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti, t. j. ku ktorym do$lo len zjavnym a okamzitym zlyhanim v dusevnej Ci
mechanickej ¢innosti osoby, za u&asti ktorej doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku, a ktoré
su kazdému zrejmé. Zrejmost' takej nespravnosti vysvita najméd z porovnania vyroku rozsudku s jeho
odbvodnenim, pripadne aj z inych suvislosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.

3. Z odévodnenia rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 16C0/42/2019-155, zo dna 29.3.2022,
vyplyva, Ze o naroku na nahradu trov konania pred sudom prvej inStancie ako aj odvolacieho konania
odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1, ods. 2 C. s. p. v spojeni

s § 255 0ds. 1 C. s. p. a§ 262 ods. 1 C. s. p. tak, Ze Zalobcovi priznal proti Zalovanej plny narok na
nahradu trov konania, nakolko mal vo veci plny Uspech.

4. Je preto nepochybné, Ze odvolaci sud v désledku pochybenia sudcu spravodajcu pri pisomnom
vyhotoveni rozsudku vo vyroku o trovach konania nespravne uviedol, Ze rozhodol o trovach odvolacieho
konania napriek tomu, Ze odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zmenil a zalobe vyhovel,
v dosledku €oho v zmysle § 396 ods. 2 C. s. p. odvolaci sud rozhodoval o trovach celého konania, a
teda aj o trovach prvoinstanéného konania.



5. Vzhladom na uvedené odvolaci sud opravil inu zrejmu nespravnost' v pisomnom vyhotoveni rozsudku
€. k. 16C0/42/2019-155, zo dna 29.3.2022.

6. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné



