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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill. samosudkyriou JUDr. Ivetou Halvoriovou v trestnej veci obzalovaného E. A.
pre precin kradeze podia § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona na hlavhom pojednavani
konanom dia 25.9.2014 v Bratislave, takto

rozhodol:

rozhodol

obzalovany:

E. A.: rod. A, nar. XX.X.XXXX v B., C.A. J., trvale bytom K. Z. V., prechodne bytom B. ¢&. 8/., B.,
nezamestnany, na slobode,

uznava sa za vinného, ze

v Case okolo 22.00 hod. dfa 06.09.2013 na Vajnorskej ul. €. 69 v Bratislave z parkoviska vedla
smetnych koSov oproti zadnému vchodu do obytného domu odcudzil tam odstaveny cestny skuter
znadky Yamaha YN 50, farby strieborna metaliza, TEC: BA XXX T., VIN V., rok vyroby 2010 v hodnote
800,- €, pricom pocas toho, ako skuter tladil po zelezni€nu stanicu Bratislava - Nové Mesto, doSkriabal
plasty na lavej strane, ¢im poSkodenej E. F. nar. XX.X.XXXX, B. H. XXX/XX, Z. sposobil Skodu
kradezou vo vyske 800,- € a Skodu poSkodenim vo vyske cca 220,- €, priom skutku sa dopustil napriek
skutoCnosti, ze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 3T/52/2012 zo dfia 28.6.2012
uznany za vinného zo spachania precine kradeze podla ustanovenia § 212 odsek 2 pismeno f), odsek
3 pismeno b) Trestného zakona, pricom tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dhna 28.6.2012,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

pre€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno I) Trestného zakona, § 37 pismeno m)

Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 26 (dvadsatSest)
mesiacov.



Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do
Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného E. A., oboznamenim
odpisu z registra trestov, ostatného spisového materialu na vec sa vztahujuceho a zistil skutkovy stav
zhodny s vyrokovou €astou tohto rozhodnutia.

Obzalovany E. A. na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym a na otazky sudu v
zmysle § 333 odsek Trestného poriadku odpovedal:

1) &i rozumie tomu, &o tvori podstatu skutku, ktory je mu kladeny za vinu, odpoveda : Ano.

2) ¢i bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, moznosti, zvolit si obhajcu a radit sa
s nim o spdsobe obhajoby, obzalovany udava : Ano.

3) & rozumie pravne;j kvalifikacii skutku, obZalovany udava : Ano.

4) &i bol oboznameny s trestnou sadzbou za tento trestny &in, obZalovany udava : Ano.

5) & sa priznal dobrovolne a priznal vinu dobrovolne za tento skutok, obZalovany udava : Ano.

KedZe sud prijal vyhlasenie obZalovaného o vine, vo veci dalSie dokazovanie ohladom viny
obzalovaného nevykonal.

Na zaklade vySSie uvedeného sud mal za preukazané, Ze obZalovany E. A. sa dopustil Zalovanej trestne;j
¢innosti a je za Au i trestne zodpovedny.

Obzalovany E. A. tym, Ze si prisvojil skuter zn. Yamaha, spésobil kradezou Skodu vo vySke 800 euro,
pricom bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 3T/52/2012 zo dha 28.06.2012 uznany
za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zékona, pri€om tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 28.06.2012 naplnil v8etky
zakonné znaky precinu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona po
objektivnej a subjektivnej stranke.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze tento bol doteraz 20 krat sudne trestany prevazne pre
majetkovu trestnu €innost a mozno o fiom hovorit ako o Specialnom recidivistovi, naposledy rozsudkom
Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 3T/52/2012 zo dfia 28.06.2012 k trestu odnatia slobody v trvani
18 mesiacov. Pre priestupok bol prejednavany 6 krat.

Pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vySke vychadzal sud z ustanoveni § 34 Trestného zakona, pricom
prihliadol na polahé&ujucu okolnost, Ze obZalovany sa priznal. Na druhej strane i na pritaZzujucu okolnost,
Ze obZalovany bol v minulosti viackrat sudne trestany.

Naposledy uloZeny trest vykonal 12.08.2013. Kratko na to 06.09.2013 sa opatovne dopustil precinu
kradeZe z €oho je zrejmé, Ze uloZené trest na obZalovaného nemali vychovny vplyv.

Obzalovany sa neustale dopusta majetkovej trestnej ¢innosti a i ked sa k predmetnému ¢innosti doznal.
Sud je toho nazoru, Ze v danom pripade, aby bol spineny ucel trestu, je nutné pdsobit nepodmieneénym
trestom odnatia slobody v hornej polovici trestnej sadzby a preto obZalovanému ulozit' trest odnatia
slobody v trvani 26 mesiacov.

PretoZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odniatia slobody pre iny umyselny
trestny €in sud obZalovaného pre vykon trestu zaradil do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom
straZenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia na Krajsky
sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava 1l



