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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il na hlavnhom pojednavani konanom podla § 166 Tr. por. dna 25.09.2014 v
Bratislave v senate zlozenom JUDr. Bohuslav Padrta ako predseda senatu a W. F. a L. S. ako prisediaci
rozhodol

rozhodol:

E.0.5.Q.Z2.P,

nar. XX.X.XXXXR. T, bytom T, Q. XX,S.,FS.J,Q.C.R.R.R.U. T,

pri nezmenenom vyroku o vine z rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/181/2008 zo dna
13.11.2012 v spojeni s uznesenim KS Bratislava 2To/174/2012 zo dna 28.02.2013 ktorym bol uznany
vinnym zo spachania

zlo€inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b/, Trestného zakona &islo 300/2005 v zneni
zakona Cislo 650/2005 Z.z. /dalej len Tr. zak./, v jedno€innom subehu s pre¢inom Sirenia toxikomanie
podla § 174 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

na skutkovom zaklade v tomto rozsudku a uzneseni uvedenom
sa odsudzuje za to

Podla § 155 ods. 2 Tr. zak. a podla § 41 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim k § 38 ods. 2 Tr. zak., k Uhrnnému
trestu odnatia slobody na 6 /Sest/ rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

odovodnenie:

Obzalovany O. bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/181/2008 zo dha 13.11.2012
v spojeni s uznesenim KS Bratislava 2To/174/2012 zo diia 28.02.2013 ktorym bol uznany vinnym zo
spachania zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b/, Tr. zak., v jedno¢innom subehu
s pre€inom Sirenia toxikomanie podla § 174 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na skutkovom zaklade ako je
to uvedené v tomto rozsudku a uzneseni. Bol mu uloZeny trest odfiatia slobody podla § 155 ods. 2 Tr.
zak. a podla § 42 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim k § 38 ods. 2 Tr. zak. k suhrnnému trestu odnatia slobody
na 10 rokov a 8 mesiacov nepodmienecne. Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. bol pre vykon trestu



zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Dalej podla § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud
zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava I, 4T/129/2009 zo dria 17.03.2010,
pravoplatnym 15.11.2011 ktorym bol odsudeny podfa § 212 ods. 1 Tr. zk., k trestu odhatia slobody na 9
mesiacov s podmienenym odkladom vykonu trestu na 18 mesiacov, a vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Dunajska Streda 2T/79/2010 zo diia 27.04.2010, pravoplatnym 15.07.2010 ktorym
bol odsudeny podla § 212 ods. 1 Tr. zak., k trestu odfatia slobody na 7 mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu na 18 mesiacov, ako i v3etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Napokon podla §
73 ods. 2 pism. ¢/, ods. 4 Tr. zak. sa mu uklada ochranné protitoxikomanické lie¢enie ustavnou formou.

V ramci konania o navrhu odsudeného E. O. na povolenie obnovy konania Okresny sud Bratislava
Il uznesenim, sp.zn. 1Nt/19/2014 z 22.07.2014 povolil obnovu konania v prospech odsudeného, tak,
Ze zrusil vyrok o treste vo vy38ie oznaCenom rozsudku Okresného sudu Bratislava Il v spojeni s
rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave, priCom v ostatnej €asti zostava tento rozsudok nedotknuty.
Zaroven sud rozhodol o vzati menovaného do vazby. Proti rozhodnutiu o vzati do vazby si podal
odsudeny O. staznost, priCom uznesenim Krajského sudu Bratislava 1To/86/2014 bola tato staznost
odsudenému zamietnuta.

Obzalovany E. O. bol na hlavhom pojednavani konanom po povoleni obnovy konania vypocuty, pri¢om
uviedol, Ze k rozhodovaniu o treste nechce ni¢ uviest, bude vypovedat iba k rozhodovaniu o vazbe.

Z dbkazov vykonanych na hlavhom pojednavani po povoleni obnovy konania mal sud zistené, Ze
odsudenie z rozhodnutia Okresného sudu Dunajska Streda 2T/79/2010 a odsudenie z rozhodnutia
Okresného sudu Bratislava 11 4T/129/2010 mu boli amnestované a v tychto trestnych veciach sa na neho
hladi, ako keby sudne trestany nebol.

K osobe obzalovaného sud zistil, ze v mieste bydliska Obvodnym uradom nebol rieSeny za priestupok.
Z vypisu z registra trestov mal sud zistené, Ze sa na neho hfadi ako keby sudne trestany nebol.
Obzalovany je v8ak okrem vys&ie uvedeného konania trestne stihany Okresnym sudom Bratislava Il v
inej veci pod &is.: 2T 83/2005, pre iné trestné Ciny, kde vec doposial nie je pravoplatne skonéena.

Sud pri Uvahach o uloZeni trestu ma zvazovat a prihliadat na pomer a mieru polah&ujucich okolnosti a
pritazujucich okolnosti, pri€om obZalovanému v3ak sid nepriznal Ziadnu pofah&ujucu ani pritazujiucu
okolnost. Pritazujuce okolnosti, ktoré by prichadzali do Uvahy, st v tomto konani, znakom skutkovej
podstaty spachanych trestnych &inov.

Sud po zhodnoteni vSetkych skuto€nosti, ktoré maju vyznam pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
vyhodnotil najméa okolnosti pripadu, pomery pachatela ako i to, Ze imyselne spachal jednym skutkom
subeh dvoch trestnych €inov. Preto sud uloZil obZalovanému ako primerany uhrnny trest odfatia slobody
na 6 rokov nepodmienecne. Pre vykon uloZzeného trestu odfatia slobody sud zaradil obZalovaného do
ustavu s minimalnym stupriom strézZenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Obzalovany méze podat odvolanie do vyroku, ktory sa ho priamo dotyka.

Pripadné odvolanie sa podava na sude proti ktorého rozsudku smeruje.
Odvolanie ma odkladny ucinok.



