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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu C. L. T., D.. XX.X.XXXX, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, na navrh matky: L. T., D.. XX.X.XXXX,
N. H. X, G., za u€asti otca: F. T., D.. XX.X.XXXX, N. H. X, G., v konani o Upravu prav a povinnosti k
maloletému dietat'u takto

rozhodol:

Nariaduje predbezné opatrenie, ktorym predbezne zavazuje otca prispievat na vyzivu maloletej C.
L. T., D.. XX.X.XXXX vo vySke 50 EUR mesacne vzdy do 15. dfha v mesiaci vopred k rukdm matky.

odovodnenie:

Matka maloletej sa ndvrhom podanym diia 19.9.2014 domahala nariadenia predbezného opatrenia,
ktorym by sud urc€il vyZivné pre maloletd zo strany otca vo vySke 125 € mesacne.

Tento navrh odévodnila tym, Ze jej prijem sotva postaCuje na zabezpelenie stravovania maloletej,
plnoletého syna a samotnej matky a nepostauje na uhradu inych potrieb maloletej suvisiacich so
Skolou, o8atenim, cestovnym. V désledku neplnenia si vyZivovacej povinnosti otca maloletej nie je matka
schopna uspokojit ani zakladné potreby malolete;.

Otec maloletej ma mesacny prijem vo vyske 1300 €, je zamestnany ako farmaceuticky reprezentant
spolo€nosti R., V..Z...

Navrhom vo veci samej podanym dnia 19.9.2014 sa matka maloletej domahala zverenia maloletej do
svojej osobnej starostlivosti a ur€enia vyzivného zo strany otca vo vyske 250 € mesacne.

V navrhu uviedla, Ze manzelstvo s otcom maloletej uzavreli dia 12.12.1992 a v su€asnosti prebieha
na tunajSom sude pod sp. zn. 18P/72/2014 konanie o rozvod. Pochadzaju z neho dve deti - plnolety
F. a maloleta C. L..

Vztahy medzi manzelmi su vazne a trvalo narusené vzhladom na neprimerané spravanie sa otca
maloletej, ktoré niekolkokrat vyustilo do fyzického napadnutie matky maloletej po poziti alkoholu otcom.
Rodic¢ia spolu nehospodaria, otec Ziadnym spésobom neprispieva na vedenie domacnosti, ani vyzivu
deti.

Matka maloletej je zamestnana ako veduca predajne v KoSiciach s €istym mesacénym prijmom 520 €.
Spolu s otcom maloletej a jeho rodiémi vlastnia byt, ktori kupili rodi€om otca a v ktorom tito byvaju. Rodina
s maloletou byva v byte, ktory je vo vylu€énom vlastnictve otca maloletej. Naklady spojené s uzivanim
bytu predstavuju 320 € mesacéne, ktoré uhradza otec maloletej. Inym spdsobom na chod domacnosti
a vyzivu deti neprispieva.

Otec maloletej je zamestnany ako farmaceuticky reprezentant a jeho Cisty mesacny prijem predstavuje
asi 1000 €. Od zamestnavatela navySe dostava kazdy Stvrtrok odmenu vo vyske 2800 €.

Matka maloletej zo svojho prijmu uhradza vSetky vydavky spojené so zabezpe&enim riadneho chodu
domacnosti a potrebami deti. Maloleta je Studentkou 2. ro€nika Strednej zdravotnickej Skoly v KoSiciach,
s ¢im su spojené mesacné vydavky vo vySke priblizne 45 €, dalej drogéria 20 €, obleenie 50 €,
volnocasové a kulturne aktivity 30 €. Matka nie je zo svojho prijmu schopna pokryvat vSetky vydavky



maloletej, ako aj jej brata F., ktory je Studentom 1. ro€nika H. univerzity bez toho, aby si aj ich otec plnil
vyZivovaciu povinnost.

Zo spisu sp. zn. 18P/72/2014 o rozvod rodi¢ov maloletej sud zistil, Ze priemerny mesacény Cisty zarobok
otca maloletej u zamestnavatefa R., V..Z.., Z. Z. |. XX, N. za obdobie od 9/2013 do 8/2014 predstavoval
sumu 1386,01 €.

Podla ust. § 102 ods.1, 2 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75
az § 77 sa pouziju primerane. V konani, ktoré méze sud zac¢at’ aj bez navrhu, ukony podla odseku 1
vykond aj bez navrhu.

Podla ust. § 75 0ods. 1, 2 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbvodriujucich vydanie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpeéenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo
potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zadujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie
dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt
doloZeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu
musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh podla § 75a musi
dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo
oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh
podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zdbezpeky na nahradu ujmy.

Podla § 75 odsek 4 O.s.p., 0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doruéeni navrhu..

Podfla § 75 odsek 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov.

Podla ust. § 76 ods. 1 pism. a), O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ u¢astnikovi najma,
aby platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 77 odsek 1 pism b) a c) O.s.p., predbezné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci same;j
nevyhovelo alebo ak sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelhosti rozhodnutia
VO VECi.

Na zaklade zisteného skutkového stavu a s prihliadnutim k uvedenym ustanoveniam zakona, sud
vyhovel navrhu matky a nariadil vo veci predbezné opatrenie, ktorym zaviazal otca maloletej prispievat
na vyzivu dcéry vo vyske 50 € mesacne.

Ciefom predbeznych opatreni v ob&ianskom konani je usporiadat do€asne pomery medzi uc¢astnikmi s
cielom umoznit' ni¢im nerusené judikovanie vo veci samej. Takéto rozhodnutie je doCasné, obmedzuje
sa na dosiahnutie len predbeznych u&inkov, neprejudikuje vysledok konania pred sidom a jeho zasahy
a prostriedky sa musia, pokial ide o postavenie povinnej osoby, minimalizovat so zretefom na jeho
zabezpecfovaci charakter. Z toho sa su€asne vyvodzuje, Zze predbezné opatrenie neméze obsahovat
vyrok, ktory by sa rovnal vyroku vo veci same;j.

Na zaklade doposial zistenych skuto€nosti dospel sud k zaveru, Zze v danom pripade je dana potreba
nariadenia predbezného opatrenia, nakolko existuje dévodna obava, Ze v pripade, ak si otec nebude



dobrovolne plnit svoju vyZivovaciu povinnost k dcére, uspokojovanie jej potrieb a tym aj jej zdravy vyvoj
mdbzu byt ohrozené. Je potrebné doCasne upravit pomery maloletej a zabezpe it uspokojovanie jej
zakladnych potrieb do doby, kym bude rozhodnuté vo veci same;j.

Nakoflko medzi rodiémi maloletej prebieha rozvodové konanie, z rozvodového spisu sud zistil zdrobkové
pomery otca maloletej u zamestnavatela R., V..Z... Z potvrdenia o jeho prijmoch z tohto zamestnania
vyplyva, Ze jeho mesaény zarobok predstavuje 1386,01 € v Cistom. KedZe predbeznym opatrenim sa
ma do postavenia povinného zasiahnut len v miniméalnej miere, sud usudil, Ze suma 50 € je dostato¢na
na to, aby spolu so starostlivostou a vyZivou poskytovanou maloletej matkou, boli uspokojené jej potreby
v rozsahu, ktory vylu€uje nebezpefenstvo ujmy na jej zdravom vyvoji. Suma 125 € mesacne, ktoru
pozZadovala vo svojom navrhu matka podfa nazoru sudu presahuje nevyhnutny ramec predbeznych
opatreni. Skumanim uplnych majetkovych a zarobkovych pomerov oboch rodi¢ov a otdzkou uréenia
vyzivného a jeho vySkou sa bude sud zaoberat’ vo veci samej po vykonani potrebného dokazovania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
KoSice | v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.).



