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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dna 25. septembra 2014 takto

rozhodol:

Obzalovani:
1. H. L., nar. XX. XX. XXXX v Z., trvale byvajuci v V. &. XX,
t. €. V. XXX, nezamestnany,

2. V. S, nar. XX. XX. XXXX v Z., trvale byvajuci v V. & XXX, prechodne byvajuca v G., O. XXX,
nezamestnana,

sa uznavaju za vinnych, ze

obzalovany H. L.

1. R. 18. 03. 2014 asi 0 23.30 hod. najprv z dvora rodinného domu &. XXX v bci V. zakri€al na E. L.,
nar. XX. XX. XXXX, ktory sa nachadzal

na ulici pred domom, z ktoreho krical obzalovany, ako aj vulgarne nadaval na dcéry E. L. tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti Uznesenia vySetrovatela PZ Lu€enec CVS: ORP-XXX/X-VYS-LC-XXXX zo
dna 30. 06. 2014 o vzneseni obvinenia a nasledne

sa obzalovany rozbehol k E. L. a niekolkokrat ho udrel pastami do hlavy,

na ¢o E. L. spadol na zem, pri€¢om neutrpel zranenia vyZadujuce si lekarske oSetrenie,

obzalovaniH.L.a V. S.

2. dna 18. 03. 2014 v €ase po 23.30 hod., ked E. L., nar. XX. XX. XXXX, voSiel do dvora svojho riadne
oploteného rodinného domu €. XX v obci V. a uzatvoril latkovu branic¢ku, vysoku asi 90 cm, obZalovani
H. L. a V. S. sa po vzajomnej dohode dostavili k tejto brani¢ke rodinného domu, o ktoru sa obzalovana
V. S. oprela, na ¢o ju vyvalila z pantov a prevalila ju do dvora, pri€om obzalovana cez branicku preletela
do dvora a spadla na zem, nasledne E. L. chytil rukami za jeho oblecené kratke nohavice a snaZila sa
mu ich stiahnut dole, pri€om E. L. sa tomuto branil a nohavice si drzal obidvomi rukami a vtom dobehol
do dvora obZalovany H. L.



a zacal udierat pastami do hlavy E. L., na €o sa tento spytal, Ze €o robi a vyzval obidvoch obZalovanych,
aby opustili jeho dvor a vtedy si prestal rukami drzat’ svoje nohavice a ukazal obZalovanému H. L., Ze
ma volné ruky,

na ¢o obzalovana V. S. E. L. nohavice stiahla na kolena a tento zostal len v slipoch a ked obzalovany H.
L. zbadal, Ze ma E. L. volné ruky, chytil obzalovanu V. S. za vlasy a vytiahol ju cez prevalenu branic¢ku
von z dvora rodinného domu, €im E. L. nespdsobili zranenia nevyZadujuce si lekarske oSetrenie,

teda

obzalovany H. L. v bode 1. rozsudku

- sa dopustil slovne a fyzicky na mieste pristupnom verejnosti hrubej neslusnosti a vytrznosti najma tym,
Ze napadol iného,

obzalovani H. L. a V. S. v bode 2. rozsudku

- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a spachali uvedeny &in zavaznej$im
spbsobom konania a prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit’ vniknutiu,

tym spachali

obzalovany H. L. v bode 1. rozsudku
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona,
v bode 2. rozsudku

- precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 194 ods. 1, 2 pism.
a), b) Tr. zakona,

obZalovana V. S. v bode 2. rozsudku

- precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 ods. 1, 2 pism.
a), b) Tr. zakona.

Zato sa

odsudzuju:

obzalovany H. L.

podfa § 194 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1, § 54 Tr. zakona na uhrnny trest povinnych prac
vo vymere 150 (jednostopatdesiat) hodin.

obzalovana V. S.

podfa § 194 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 42 ods. 1, § 54 Tr. zakona na suhrnny trest povinnych prac
vo vymere 150 (jednostopatdesiat) hodin.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud u obzalovanej V. S. zruSuje vyrok o treste Rozsudku Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 3T/75/2014 zo dna 06. 05. 2014 a to trest povinnej prace vo vymere 60 hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zakona je odsudeny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v ¢ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny zivot
alebo zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho
zvySok na trest odhatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden den
nepodmienecného trestu odnatia slobody a zarovefi rozhodne o spésobe vykonu tohto trestu.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obidvaja obzalovani vzdali prava na podanie odvolania a
prokurator sa vzdal prava na podanie odvolania v zakonnej 3-dfiovej lehote.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



