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Rozhodnutie

Krajsky sud v TrenCine v pravnej veci navrhovatela Mestského bytového podniku, Nové Mesto nad
Vahom, s.r.0., so sidlom Vajanského 2116/16, Nové Mesto nad Vahom, ICO 36 310 743 proti odporcom
1/Ing. I. H. a 2/ N. H., obaja bytom UL Y. XX, J. S. nad |. o zaplatenie 198,65 eur s prisluSenstvom, o
spatvzati ndvrhu navrhovatela na zacatie konania, jednohlasne, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu navrhovatela na zacatie konania, rozsudok sudu
prvého stupna ¢.k. 6C/226/2013-53 zo dfia 07. jula 2014 zruSuje akonanie zastavuje.

Odporcovia1/a2/ su povinni zaplatit navrhovatelovi spolo¢ne a nerozdielne nahradu
trov konania v sume 16,50 eur za zaplateny sudny poplatok z navrhu na zacatie konania do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia zruSil platobny rozkaz ¢.k. 10R0/213/2013-38 zo dna
20.06.2013, ulozil odporcom 1/ a 2/ povinnost zaplatit navrhovatelovi spoloCne a nerozdielne sumu
198,65 eur spolu s Urokom z omeskania vo vySke 9,25% ro¢ne zo sumy 198,65 eur od 01.07.2011 do
zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku a nakoniec ulozil odporcom 1/ a 2/ povinnost
zaplatit navrhovatelovi spolo€ne a nerozdielne sumu 16,50 eur za zaplateny sudny poplatok do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Pred uplynutim lehoty na podanie odvolania proti uvedenému rozsudku, teda pred jeho nadobudnut
pravoplatnosti, vzal navrhovatel navrh na za¢atie konania v celom rozsahu spat, pretoZe po vyhlaseni
rozsudku mu odporcovia 1/ a 2/ do pokladne zaplatili Zalovant sumu 198,65 eur.

Odporcovia 1/ a 2/ so spatvzatim navrhu na zacatie konania suhlasili.

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy Ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

V prejedndvanej veci vzal navrhovatel svoj ndvrh na zalatie konania spat pred pravoplatnostou
rozsudku okresného sudu a odporcovia 1/ a 2/ so spatvzatim navrhu suhlasili. Vzhlfadom na tieto
skutoc€nosti rozhodol krajsky sud v sulade s citovanym ustanovenim § 208 O.s.p. tak, ze spatvzatie
navrhu navrhovatela na zacatie konania pripustil, rozsudok okresného sudu zrusil a konanie zastavil.



O nahrade trov konania rozhodol krajsky sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 veta
druha O.s.p., v zmysle ktorych ustanoveni ak sa pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany
dovodne, je povinny uhradit' trovy konania odporca. V predmetnej pravnej veci zobral navrhovatel svoj
navrh na zac¢atie konania spat’ pre spravanie sa odporcov 1/ a 2/, ktori po vyhlaseni rozsudku vo veci
sudom prvého stupfia uplatnenu pohfadavku navrhovatela zaplatili. Odporcovia 1/ a 2/ su preto povinni
zaplatit navrhovateflovi spoloéne a nerozdielne nahradu trov konania a to v sume 16,50 eur za sudny
poplatok, ktory navrhovatel zaplatil z navrhu na zacatie konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



