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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov: 1) A. B. C., nar.X.X.XXXX, bytom D. XXXX/XX, E. X)
B. C., nar.X.X.XXXX, bytom D. XXXX/XX, prav. zast. Hudzik & Partners s.r.0., advokatska kancelaria,
Mnohelova 830/15, Poprad, ICO: 47 251 654, proti Zzalovanému: F. C., nar.X.XX.XXXX, bytom G. XX/
XX, H., prav. zast. Advokatska kancelaria Befiova, s.r.o., Blumentalska 8, Bratislava, ICO: 47 232 3686,
v konani o zruSenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu prechodu s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Nahradu trov stranam nepriznava.
odovodnenie:

V konani vedenom pred Okresnym sudom Poprad pod sp. zn. 12C 36/2020 sa Zalobca F. C. Zalobou
dorucenou sudu diia 9.9.2020 domahala voci Zalovanym A. B. C. a B. C. ur€enia, Ze na nehnutelnosti
Zalovanych nachadzajucej sa v k. 0. H. na LV €. XXX viazne vecné bremeno prava prechodu v prospech
nehnutelnosti vo vlastnictve Zalobkyne. V konani Zalovani A. B. C. a F. C. podanim zo dna
4.1.2021 podali vzajomny navrh na zruSenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu prechodu.
Uznesenim zo dna 3.3.2022 sud vzdjomny navrh Zalovanych na zruSenie prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu prechodu uplatneny podanim zo dfia 4.1.2021 vylucil na samostatné konanie.

V samostatnom konani vedenom pod sp. zn. 12C 15/2022 sud uznesenim zo dfia 15.8.2022 konanie
prerusil do pravoplatného skonéenia pévodnej veci sp. zn. 12C 36/2020.

Podanim zo dfia 8.7.2024 Zalobcovia A. B. C. a B. C. prostrednictvom pravneho zastupcu zobrali Zalobu
spat’ v celom rozsahu. Navrhli, aby sud ziadnemu z u€astnikov nepriznal nahradu trov konania z dévodu,
Ze vo veci neprebehlo Ziadne pojednavanie a nebol uskutoéneny Ziadny procesny ukon.

Podla § 144 CSP, Zzalobca mdZze vziat Zalobu spéat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

S poukazom na vy3$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia mal sud preukazang, Ze
zo strany Zalobcov doSlo pred zagatim pojednavania k uéinnému spatvzatiu Zaloby, preto su spinené
zakonné podmienky pre zastavenie konania.

Néhradu trov konania sud strandm nepriznal. Z procesného hladiska Zalobcovia spatvzatim Zaloby
zavinili zastavenie konania, preto im nahrada trov neprislicha a Zalobca by mal znasat nahradu trov
protistrane. Konanie sp. zn. 12C 15/2022 v3ak bolo po zadati preruSené a po odpadnuti dévodu na
prerusenie konania Zalobcovia zobrali Zalobu spat. Z obsahu spisu sp. zn. 12C 15/2022 vyplyva, Ze



Zalovanej v suvislosti so vzajomnou Zalobou nevznikli samostatné trovy, preto sud s prihliadnutim
k procesnej ekondmii Ziadnej zo stran nahradu trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia doruenia uznesenia na tunajSom sude
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



