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Rozhodnutie

Okresny sud Cadca na hlavnom pojednavani konanom diia 24.9.2014 samosudkyfiou Mgr. Erikou
Dodulikovou, takto

rozhodol:

Obzalovany B. 0. A. C. G. F., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Z., V.. A. XXXX/XX, Z.,
nezamestnany, t.€. vo vykone vazby v UVV llava,

je vinny, Ze

dria 07.10.2013 okolo 12.00 h sa vlamal do osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia, ev.é.:
L. XXX C. zaparkovaného na ul. B.. D. N. C., pred autoservisom majitela S. L. a to tak, Ze pomocou
prineseného skrutkovaca rozbil sklo prednych lavych dveri, z odkladacieho priestoru dveri odcudzil
peniazenku s osobnymi dokladmi a d'alSiu pefiazenku s finanénou hotovostou 345,- €, ¢im poSkodenému
S. E. sp6sobil 8kodu 401,- € na odcudzenych veciach a S8kodu 140,- € poSkodenim vozidla a skutok
spachal napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Zilina sp.zn. 3T 182/12 z 22.01.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost' 22.01.2013, bol uznany vinnym z pre€inu kradezZe podfa § 212 ods.1 Trestného
zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 6 mesiacov, s podmieneénym odkladom
vykonu trestu odnatia slobody v trvani 1 rok,

teda

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim a spachal &in, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradezZe podla § 212 ods.2 pism.a/, ods.3 pism.b/ Trestného zakona,
Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Tr. zak. sud upus ta od

uloZenia suhrnného trestu



nakolko trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn. 2T/20/2014 zo dia 18.3.2014, ktorym
bol obzalovanému ulozeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. trest odnatia
slobody v trvani 4 mesiace nepodmienecne so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia poklada na ochranu spoloénosti a napravu pachatefla
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:
Podla § 172 ods.2 Tr.por. samosudkyria vo veci vyhotovila zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje oddvodnenie, nakolko po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, aj prokurator vzdali odvolania.
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a spachal &in, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou Okresného
sudu v Cadci ku Krajskému stdu v Ziline. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



