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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému M. W., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom H. H.,
C. XXX/XX, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave
na vykon vazby llava, pre trestny Cin - zloCin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek
1 pismeno a), pismeno b), pismeno c), odsek 2 pismeno d) Tr. zakona s poukazom na § 138 pismeno
b) Tr. zakona, predsedom senatu JUDr. Michalom Fialom v Trencine dfia 24. septembra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Tr. poriadku sud opravuje vyrok prvopisu rozsudku Okresného sudu Tren€in zo dha
11.07.2014 sp. zn. 6T 73/2014 a jeho rovnopisov, a to tak, ze

- v prvom riadku skutkovej vety , najmenej od aprila az do marca 2014...“ dopifia rok 2012, pricom
spravne ma zaciatok skutkovej vety zniet’: ,, najmenej od aprila 2012 az do marca 2014...."

odovodnenie:

Senat Okresného sudu TrenCin rozsudkom zo dia 11.07.2014 &. k. 6T 73/2014-136, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu Trenéin zo dfia 11.09.2014, ¢&. k. 3To 65/2014-159, pravoplatnym dha
11.09.2014, uznal obzalovaného M. W. vinnym zo spachania trestného &inu - zlo€inu tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno c), odsek 2 pismeno d)
Tr. zdkona s poukazom na § 138 pismeno b) Tr. z&kona.

Pri vyhotoveni rozsudku sa vyskytli pisarske chyby v skutkovej vete - na jej zaCiatku, kde za mesiacom
april mal byt spravne uvedeny rok 2012, pricom k tryzneniu matky obzalovaného dochadzalo ,, najmenej
od aprila 2012 az do marca 2014 ..“ . Z tohto dévodu preto sud tymto uznesenim ,opravil“ uvedené
pisarske chyby v rozsudku a v jeho rovnopisoch tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 174 ods. 1 Tr. poriadku predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 174 ods. 2 Tr. poriadku rovnopis uznesenia o oprave sa doruéi vSetkym osobam, ktorym bol
doru€eny rovnopis rozsudku.

Podla § 174 ods. 4 Tr. poriadku po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave stava
sucastou pévodného rozsudku, ¢o sa uvedie pri vyzna&eni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 Tr. poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku podstatne
dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenym
vyrokom lehota na odvolanie od doruéenia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti uzneseniu o



oprave podana staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom priamo
dotknutu poudit.

Vzhladom k tymto skuto&nostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. V zmysle § 174 ods. 4 Tr. por. po pravoplatnosti tohto uznesenia o oprave sa toto
stava suc€astou pdévodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaleni pravoplatnosti tohto uznesenia. Kedze
sa oprava vyhotovenia prvopisu rozsudku a jeho rovnopisov podstatne nedotkla obsahu niektorého
z vyrokov opravovaného rozsudku, tak neplynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenymi
vyrokmi lehota na podanie odvolania od doru¢enia rovnopisu tohto uznesenia o oprave.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno do 3 (troch) dni odo dha jeho oznamenia (dorucenia) podat staznost na
Okresny sud Trencin. Podana staznost ma odkladny ucinok.



