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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu BL Telecom
collection, s.r.o., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 47150513 pravne zast. advokatskou kancelariou
SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36862711 proti zalovanému X. H., C.. XX.
XX. XXXX, S. A. U,, O. 242, o zaplatenie 206,36 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 206,36 Eur s irokom z omeskania vo vyske 9,5 % roéne
zo sumy 158,56 Eur od 04. 08. 2011 do zaplatenia, 9 % roCne zo sumy 47,80 Eur od 04. 06. 2012
do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 83,05 Eur, ktoré je povinny zaplatit pravnemu
zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 206,36 Eur s Grokom z ome$kania vo
vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 158,56 Eur od 04. 08. 2011 do zaplatenia, 9,00 % ro¢ne zo sumy 47,80 Eur
od 04. 06. 2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze spolo&nost
Slovak Telekom a.s. so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 35763469 ako postupca na strane jedne;
(dalej len "pravny predchodca") a zalobca BL Telecom collection, s.r.o. so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, ICO: 47150513 ako postupnik na strane druhej, uzavreli zmluvu o postipeni pohladavok,
predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok na Zalobcu, vratane pohladavky voci zalovanému
vedeného pod referenénym &islom 9001254548, Zalovany uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu ako
poskytovatelom v zmysle § 43 zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich
predpisov zmluvu o pripojeni. Predmetom bolo poskytovanie elektronickej komunika&nej sluzby pravnym
predchodcom Zalobcu Zalovanému. Na zaklade predmetnej zmluvy poskytoval pravny predchodca
Zalobcu od uginnosti zmluvy Zalovanému sluzby elektronickej komunikécie, najma umoznil Zalovanému
uskutoChovat a prijimat hlasové hovory prostrednictvom prideleného telefénneho disla, udrziaval
telekomunikaénu siet nepretrzite v prevadzkovom stave, poskytoval Zalovanému servisné sluzby a
dalsie sluzby v zmysle zmluvy a véeobecnych podmienok. Zalovany sa zaviazal riadne odoberat sluzby
elektronickej komunikacie, najma uskutoc¢riovat a prijimat’ hlasové hovory prostrednictvom prideleného
telefébnneho Cisla a platit za ne riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom Cenniku podla
zvoleného programu sluzieb. Povinnostou Zalovaného bolo zaroven aj to, Ze v pripade nedodrzania
zmluvnych povinnosti vo€i pravnemu predchodcovi Zalobcu je povinny uhradit zmluvnu pokutu, ktorej
vy$ka bola dohodnutd v zmluve/dodatku o pripojeni. Ugelom dojednania o zmluvnej pokute bolo
naplnenie funkcie zmluvnej pokuty ako pausalizovanej nahrady Skody na strane pravneho predchodcu
Zalobcu, ktora mu vznikne v désledku neplnenia zavazku zalovaného zotrvat po¢as vymedzenej doby
viazanosti v zmluvnom vztahu s pravnym predchodcom Zalobcu. V uvedenom pripade je teda Zzalovany
sankcionovany za to, Ze nedodrzal konkrétne uréené povinnosti, ktoré mu vyplyvali zo zmluvy o pripojeni,
resp. dodatku k zmluve o pripojeni a vSeobecnych podmienok, a to povinnost uhradzat cenu za
poskytnuté sluzby a povinnost zotrvat' v zmluvnom vztahu pocas doby viazanosti. Pravny predchodca



Zalobcu riadne poskytoval Zalovanému vy$3ie uvedené sluzby a ich cenu vycislil v zmysle zmluvy a
aktualneho cennika fakturami s vyznacenym zuétovacim obdobim a splatnostou nasledovne: faktura
€. 7205274043 splatna drna 03. 06. 2012 na sumu 47,80 Eur, €. 7106839451 splatna dna 03. 08.
2011 na sumu 158,56 Eur. Zalovany nesplnil svoju povinnost vyplyvajicu mu zo zmluvy a cenu riadne
poskytnutych sluzieb Zalobcovi nezaplatil, resp. nezaplatil ich pomernu €ast, &im porusil povinnosti
jemu vyplyvajuce zo zmluvy v spojeni so v8eobecnymi podmienkami. DIh Zalovaného voci Zalobcovi,
ktory vznikol na zaklade uvedenych skutonosti vyCisluje nasledovne: celkova neuhradena suma v €ase
postupenia: 206,36 Eur, uhrady po postupeni 0,- Eur, aktualna diZzna suma 206,36 Eur. Nezaplatenim
faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa Zalovany vo vztahu k Zalobcovi dostal v zmysle ust. § 517
ods. 21 a nasl. Obgianskeho zakonnika do omeskania a Zalobca ma teda narok na urok z omeskania z
diZznej sumy vo vyske podla platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeskania az do jej zaplatenia.
V tejto suvislosti poukazuje, Ze podfa ust. § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika "Ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis." Podla ust. § 3 nar. vl. €. 87/1995 Z. z. vy8ka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Ak zavazkovy vztah vznikol pred
01. 02. 2013, vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. 01. 2013 aj za dobu
omesSkania po 31. 01. 2013.

Sud v konani nevydal platobny rozkaz s poukazom na ust. § 172 ods. 9 NZ CSR &. 99/1963 Zb.
Obgiansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (v texte dalej len ako "O. s. p.") z dévodu
uplatfovania neprijatelnej podmienky.

Uznesenim vydanym podla ust. § 114 ods. 3 O. s. p. zo dna 21. 08. 2014 vyzval sud zalovaného,
aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo
vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dokazy
na preukazanie svojich tvrdeni. TaktieZ bol odporca v uzneseni pouéeny, Ze v pripade, ak sa v lehote 15
dni od doru€enia tohto uznesenia bez vaZzneho dévodu pisomne nevyjadri k podanému navrhu v zmysle
tohto uznesenia, m6Ze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o ndvrhu rozsudkom pre zmes$kanie
podla § 153b O. s. p. Predmetné uznesenie prevzal zalovany dnia 08. 09. 2014, avSak v stanovene;j
lehote sa k navrhu v zmysle uznesenia sudu, nevyjadril.

Na pojednavanie konané dna 23. 09. 2014 sa Zalobca nedostavil, svoju neucast ospravedinil listom
doru¢enym sudu 16. 09. 2014 z dévodu hospodarnosti konania, v ktorom zaroven poziadal sud, aby
konal v jeho nepritomnosti.

Zalovany sa na spominané pojedndavanie bez ospravedinenia nedostavil.

Podla ust. § 43 ods. 1, ods. 5 pism. b) zakona NR SR &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach
v zneni neskorsich predpisov (v texte dalej len ako "zakon o elektronickych komunikaciach") zmluvou o
pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonne;j sieti alebo k inej
verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Stu¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podnik
mdzZe odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni
po dni splatnosti.

V zmysle § 42 ods. 4 pism. a), b) zakona o elektronickych komunikaciach u€astnik je povinny pouzivat
verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vieobecnymi podmienkami,
platit’ cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Sud podfa ust. § 153b ods. 3 O. s. p. mal za to, Ze zalobcom tvrdeny skutkovy stav mozno povazovat
za nesporny. Predlozenymi listinnymi dékazmi bolo preukazané, ze medzi ucastnikmi doSlo k platnému



uzavretiu zmluvy o pripojeni, Zalovany porusil svoju zékladnu povinnost vyplyvajucu z tejto zmluvy, a to
platit’ cenu riadne Zalobcom Zalovanému poskytnutych sluzieb elektronickej komunikacie, pri¢om jeho
dih vyplyvajuci z predmetnej zmluvy predstavuje celkovo sumu 206,36 Eur.

Kedze zalovany si bez vazneho dévodu nesplnil povinnost ulozeni uznesenim sudu €. k.
4C/242/2014-24 zo dha 21. 08. 2014 vydanym podla ust. § 114 ods. 3 O. s. p., sud rozhodol s poukazom
na ust. § 114 ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre zmeSkanie podla ust. § 153b O. s. p, ktorym navrhu zalobcu
vyhovel v celom rozsahu.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p. tak, ze zalobcovi, ktory mal
vo veci plny uspech, priznal prdvo na nahradu trov konania vo vys8ke 83,05, z ¢oho suma 16,50 Eur
predstavuje Zalobcom zaplateny sudny poplatok za podany navrh a suma 66,55 Eur predstavuje trovy
pravneho zastupenia zalobcu za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, pisomné
podanie vo veci samej - zaloba) po 19,92 Eur + 7,81 Eur rezijny pausal (2 x) a DPH.

V sulade s ust. § 149 ods. 1 O. s. p. sud ulozil zalovanému zaplatit trovy konania na uc¢et pravneho
zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



