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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta W. X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U. XX,
t. €. Centrum pre deti a rodiny Margarétka, so sidlom Vajanského 71, 984 01 Lu€enec, Statne obcianstvo
SR, zastipeného koliznym opatrovnikom K. U., dieta matky J. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U.
XX, t. & D. Y.. T., H. X. XX, XXX XX U. U., étatne obgianstvo SR a otca neuvedeny, o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

I. Sud opakovane nariaduje maloletému dietatu W. X., nar. XX.XX.XXXX, pobyt v Centre pre
deti a rodiny Margarétka, so sidlom Vajanského 71, 984 01 Lucenec.

II. Matka J. X., nar. XX.XX.XXXX, je povinna platit na maloleté dieta W. X., nar. XX. XX.XXXX,
vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy
do 20-teho dha v mesiaci vopred poénuc dhom dorucenia tohto uznesenia na Ucet Centra pre deti a
rodiny Margarétka, so sidlom Vajanského 71, 984 01 Lucenec.

lll. Toto neodkladné opatrenie bude trvat najdlhSie po dobu 6 mesiacov od konca posledného
umiestnenia maloletého dietata v Centre pre deti a rodiny Margarétka, so sidlom Vajanského 71, 984
01 Lucenec.

odovodnenie:

1. Dia 31.01.2023 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej len ,UPSVaR*
alebo ,navrhovatel”), tunajS§iemu sudu névrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej
starostlivosti o maloleté dieta, ktorym Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zakona €.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, ktorym by sud ponechal mal. W. X. v doasnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Margarétka, so sidlom Vajanského 71, 984 01 LuCenec (dalejlen ,CDR LC ).

2. Navrhovatel v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, ze diia mal. dieta W. X. sa
nachadza v do€asnej starostlivosti CDR LC, kde bola umiestnena dfia 06.04.2022 na zaklade uznesenia
tunajSieho sudu &.k. 15P/16/2022-12 zo diia 01.04.2022, nakolko matka starostlivost o mal. dieta
zanedbavala. Vo veci zverenia mal. do nahradnej osobnej starostlivosti sa viedlo na tunajSom sude
konanie €. 19P/9/2022, av8ak sestra matky nasledne na podanom navrhu netrvala. Matka mal. dietata
vS8ak na konanej pripadovej konferencii prejavila zaujem o zverenie mal. dietata do jej starostlivosti,
dria 02.05.2022 bol tunajSiemu sudu podany navrh na nariadenie vychovného opatrenia. Rozsudkom
tunajSieho sudu €.k. 19P/25/2022-80 zo dfia 06.07.2022 bolo mal. dietatu nariadené vychovné opatrenie
- pobyt v CDR LC do zabezpelenia upravy rodinnych a socidlnych pomerov mal., najdihSie na 6
mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven bola matka tymto rozsudkom zaviazana na platenie
vyzivného na mal. dieta v sume 30% zo sumy Zivotného minima. Dfia 05.01.2023 bola uskutoénena
pripadova konferencia v CDR LC za G&asti pracovnikov CDR LC, UPSVaR Zvolen a matky mal. dietata.
Tieto subjekty sa zhodne vyjadrili, Ze vychovné opatrenie nesplnilo svoj u€el a je potrebné podat



navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti u mal. dietata, ktory je vedeny na tunajSom sude po sp.
zn. 8P/8/2023. O veci zatial nie je rozhodnuté, termin pojednavania je vyty€eny na den 07.03.2023,
platnost’ nariadeného vychovného opatrenia kon¢i diiom 10.02.2023, kedy eSte nebude u mal. dietata
nariadena Ustavna starostlivost. Z uvedeného dévodu tunajsi urad podal predmetny navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

6. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

10. Podla § 54 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZoR"),
nahradna osobna starostlivost’ a pestunska starostlivost’ maja prednost’ pred ustavnou starostlivostou.
Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vZdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit
do nahradnej osobne;j starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.

11. Podla § 54 ods. 2 ZoR, Sud mdze nariadit' ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je vychova dietata
vazne ohrozena alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich
osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu, b) rodi¢ia dietata neziju
alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c) ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods.
3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

13. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

14. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

15. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.
16. Podla § 81 ods. 2 veta prva ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné

poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

17. Podla § 62 ods. 2 ZoR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.



18. Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

19. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

20. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej Upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedoS$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

21. Z uznesenia tunajSieho sudu ¢.k. 8PPOmM/1/2022-9 zo dna 03.03.2022 vyplyva, Ze maloleté dieta
bolo zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti sestre matky Q. X., nar. XX XX.XXXX (l. vyrok) a matku
mal. dietata zaviazal na vyzivné v sume 30% zo sumy Zivotného minima (ll. vyrok).

Z uznesenia tunajSieho sudu &.k. 15P/16/2022-12 zo dfia 01.04.2022 vyplyva, Ze sud nariadil sestre
matky Q. X., aby mal. dieta odovzdala do starostlivosti CDR LC (l. vyrok), taktiez sud rozhodol aj o
vyzivovacej povinnosti matky k mal. dietatu (Il. vyrok), navrhovatelovi uloZil povinnost v lehote 30 dni
od doru€enia predmetného rozhodnutia podat navrh vo veci samej (lll. vyrok).

Z rozsudku tunajSieho sudu &.k. 19P/9/2022-81 zo diia 20.04.2022 vyplyva, Ze navrh sestry matky Q.
X. zamietol (l. vyrok), nakolko tato na podanom navrhu dalej netrvala.

Z rozsudku tunaj8ieho sudu &.k. 19P/25/2022-80 zo dria 06.07.2022 vyplyva, Ze sud nariadil mal. dietatu
vychovné opatrenie - pobyt v CDR LC najdlhSie na dobu 6 mesiacov (l. vyrok) a matku zaviazal na
vyzivné na mal. dieta (ll. vyrok).

22. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakolko mal za osved€ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme
maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedgil
potrebu neodkladnej Upravy pomerov u maloletého dietata.

Sud mal preukazané z predlozenych listinnych dékazov nachadzajucich sa v sidnom spise &. 8P/82023,
Z2e maloletému dietatu bolo rozsudkom 19P/25/2022-80 zo dfia 06.07.2022 nariadené vychovné
opatrenie - pobyt v CDR LC najdlh8ie na 6 mesiacov, avSak na stretnuti dfia 05.01.2023 za pritomnosti
zamestnancov CDR LC, UPSVaR Zvolen a matky mal. dietata do$lo k zhode, Ze nariadené vychovné
opatrenie nesplnilo svoj Ugel a je potrebné nariadit Ustavni starostlivost. UPSVaR diia 09.01.2023
dorucil tunajSiemu sudu navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti mal. dietatu, o ktorom eSte nie je
rozhodnuté a termin pojednavania je stanoveny na 07.03.2023, av8ak platnost’ vychovného opatrenia
skoné&i dfia 10.02.2023. Na zaklade uvedeného je teda zrejmé, Ze u mal. do 10.02.2023 nebude
nariadena ustavna starostlivost, a teda mal. W. by sa ocitla bez akejkolvek starostlivosti, jej Zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj by mohol byt ohrozeny. Mal. W. nema v biologickej rodine nikoho, kto by bol schopny a
ochotny sa o fu postarat, na zaklade ¢oho sud vydal predmetné neodkladné opatrenie, ktorym bol mal.
dietatu nariadeny pobyt v CDR LC najdlhSie na 6 mesiacov od konca posledného umiestnenia.

23. KedZe sud rozhodol, Ze mal. sa neodkladnym opatrenim odovzdava do ustavnej starostlivosti, v
sulade s ust. § 81 ods. 2 ZoR a § 366 CMP sucasne ulozil matke povinnost prispievat na vyzivu mal.
v nevyhnutnej miere, a to na Gget CDR LC. S prihliadnutim na pomery matky, ktora podia Uradu prace,
socidlnych veci a rodiny Zvolen pobera davku v hmotnej nudzi, ktora bola v mesiaci januar 2023 vo
vySke 128,20 Eur, sud jej ulozil povinnost' platit na mal. W. vyZivné v minimalnom rozsahu vo vyske



30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, a to na u¢et CDR LC. V
sucasnosti vyska minimalneho vyzivného predstavuje 32,11 Eur.
§ 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z.

§ 326 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 330 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 54 ods. 1, 2 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 367 ods. 1, 2, 3 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 366 zak. ¢. 161/2015 Z. z.

§ 81 ods. 2 zak. ¢. 36/2005 Z. z.

§ 62 ods. 2, 3 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 367 ods. 3 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



