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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Chovanka a sudcov
JUDr. Jana Deaka a JUDr. Juraja Babjaka prejednal na verejnhom zasadnuti konanom 23. 09. 2014
odvolanie okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ zo 14. 05. 2014, sp. zn.
9T 33/2014 a takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. odvolanie okresného prokuratora zamieta.

odovodnenie:

Vy&Sie oznaCenym rozsudkom bol obZalovany N. T. uznany za vinného z precinu Uverového podvodu
podfa § 222 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom z&klade ako je uvedeny v skutkovej vete napadnutého
rozsudku.

Za to mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere dvoch rokov, vykon ktorého mu bol podmienecne
odloZeny na skusobnu dobu Styroch rokov. Podla § 287 ods. 1 Tr. por. mu bola uloZzena povinnost
nahradit spésobenu Skodu poskodenej spolo&nosti Pohotovost' s.r.o. Bratislava, Pribinova 25, vo vyske
400 Eur, pricom so zvySkom naroku na nahradu Skody, bola tato spolo¢nost odkédzana na obcianske
sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie len proti vyroku o treste okresny prokurator,
ktoré aj pisomne oddévodnil. V pisomnych dévodoch v podstate uviedol, Ze okresny sud sa pri ukladani
trestu dosledne neriadil zdsadami uvedenymi v § 34 ods. 1, 4, Tr. zak. pri€om najma nezohladnil osobu
obzalovaného a mozZnosti jeho napravy. V tejto suvislosti poukazal, Ze obzalovany bol doposial Sest-
krat sudne trestany, z toho v Styroch pripadoch pre trestné €iny majetkového charakteru. Dna 27. 07.
2012 bol prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody a nasledne po pol roku sa dopustil opat’ trestnej
¢innosti. UloZzeny podmienelny trest odnatia slobody tak nezohladriuje predchadzajuce odsudenia
obzalovaného. Zdravotny stav obZalovaného a jeho finanéna situacia eSte nie je dévodom na uloZenie
podmieneéného trestu odiatia slobody.

Z tychto dévodov navrhol, aby krajsky sud zru8il napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a obZalovanému
ulozil nepodmieneény trest odhatia slobody so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskimal v zmysle § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost
a oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku t.j. len vyroky o treste ako aj spravnost postupu
konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze okresny sud rozhodol spravne aj vo vyroku o
treste, ked obZalovanému uloZil podmienecny trest odnatia slobody. Pri jeho ukladani totiz prihliadol
na vSetky rozhodné skutoénosti, ktoré su vyznamné pri ukladani trestu. Krajsky sud si preto v celom
rozsahu osvojuje prislusnu ¢ast odévodnenia napadnutého rozsudku a len kon$tatuje, Ze obZalovany
bol sice z predchadzajuceho vykonu trestu odhatia slobody 27. 06. 2012 prepusteny ale po doplneni
dokazovania na verejnom zasadnuti, v zmysle § 326 ods. 5 Tr. por. precitanim spravy z Odborného



ucilidta internatneho Zelovce dospel k zaveru, Ze uloZenie trestu spojeného s obmedzenim osobne;
slobody obzalovaného, by bolo skuto&ne neprimerane prisne. Podla § 34 ods. 3 Tr. zak. trest ma totiz
postihovat iba pachatefa tak, aby bol zabezpeceny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.
Z dbkazov vyplynulo, Ze obZalovany sa riadne stara o svoju maloletd dcéru Y. T., ktorda ma pravidelnu
Skolsku dochadzku, je vzornou a pracovitou Ziackou a dosahuje vyborné vysledky s prospechom 1,00.
Komunikacia s otcom maloletej je pravidelna a na poZadovanej urovni.

Za situacie ked matka maloletej - N. T. je od 08. 12. 2011 celoro€ne umiestnena na dobu neuréitu v
Domove dbchodcov a socialnych sluzieb vo Vefkom Krtisi, krajsky sud potom dospel k zaveru, Ze nie
su dané okolnosti, ktoré by podmiefiovali zmenu napadnutého rozsudku vo vyroku o treste a spdsobe
jeho vykonu, a preto odvolanie okresného prokuratora ako nedévodné zamietol, ked mal za to, Ze dlha
skuSobna doba bude dostatoéne vychovne pésobit’ na obZalovaného, aby sa uz Ziadnej trestnej €innosti
nedopustal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



