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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelfa W. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom v M., W. XXXX/X,
ob¢an SR, zastupeny JUDr. Emilom Varikom, advokatom so sidlom v Tfni, Tfnie €.d. 134, pracovisko
SladkoviCova 2, Zvolen, proti odporcom 1/ M. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom v M., O. XXX/XX, ob&an
SR, a 2/ B. U,, nar. XX.XX.XXXX, bytom v M., O. XXX/XX, ob¢ianka SR, o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelje povinny zaplatit odporcovi 1/ trovy konania vo vyske 66,53 Eur z titulu preddavkovo
zaplatenych trov na znalecké dokazovanie a odporkyni 2/ trovy konania vo vyske 66,53 Eur z titulu
preddavkovo zaplatenych trov na znalecké dokazovanie, a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo diha 19.08.2013, doru¢enym tunajSiemu sudu toho istého dfia, domahal voci
odporcom zru$enia podielového spoluvlastnictva U€astnikov konania k nehnutelnostiam nachadzajucim
sa v k.U. M., obec M., okres H., zapisané na LV & XXXX a jeho vyporiadania tak, ze sud uvedené
nehnutelnosti prikaze do vyluéného vlastnictva navrhovatela, ulozi povinnost navrhovatelovi na
vyrovnanie podielu zaplatit k rukam odporcov odplatu 1.625,- Eur, kazdému v jednej polovici a ulozi
povinnost’ odporcom nahradit’ navrhovatelovi trovy konania.

Na pojednavani dna 22.09.2014 navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu uviedol, Ze
chce zobrat’' nadvrh v celom rozsahu spat z dévodu, Ze by chceli zéleZitost vyrieSit mimosudne a to
uzavretim kupnej zmluvy medzi u€astnikmi konania s tym, Ze kdpna cena za prevod podielov odporcov
na predmetnych nehnutelnostiach bude zodpovedat cene uréenej v znaleckom posudku znalca Ing.
Prazmu, vykonaného v tomto sudnom konani, kde vSeobecna hodnota predmetnych nehnutelnosti bola
stanovena na sumu 18.300,- Eur.

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb., Ob¢iansky sudny poriadok (dalej len ,O.s.p.“), navrhovatefl
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhlfadom k tomu, Ze v prejednavanej veci vzal navrhovatel navrh na zacatie konania v celom rozsahu
spat, sud konanie zastavil podla citovanych zakonnych ustanoveni. Suhlas odporcov bol potrebny,
nakolko k spatvzatiu navrhu na zacatie konania zo strany navrhovatela do$lo az po prvom pojednavani
v predmetnej veci, ktoré sa konalo dfia 23.10.2013. Na pojednavani dfia 22.09.2014 obaja odporcovia
uviedli, ze za navrhovatelom uvedenych podmienok so spatvzatim navrhu suhlasia, teda ze nasledne
bude medzi uastnikmi uzavreta kipna zmluva, ktorou oni odpredaju svoje podiely na predmetnych
nehnutelnostiach za kipnu cenu, zodpovedajucu hodnote ich podielu v zmysle znaleckého posudku Ing.
Prazmu s tym, ze trovy konania bude znasat navrhovatel.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

V prejednavanej veci sud skumal dévodnost podaného navrhu a zistil, Ze k zastaveniu konania doSlo
na podnet navrhovatela z dévodu, Ze UCastnici konania sa dohodli na podpisani kupnej zmluvy, na
zaklade ktorej mu odporcovia predaju svoje spoluvlastnicke podiely na predmetnych nehnutefnostiach.
V navrhu na zacatie konania sa navrhovatel domahal, aby sud predmetné nehnutelnosti prikazal do
jeho vyluéného vlastnictva s tym, Ze navrhovatel na vyrovnanie podielu zaplati kazdému z odporcov
sumu 812,50 Eur. Na pojednavani, ktoré sa v prejednavanej veci konalo dna 23.10.2013, nedoslo k
dohode medzi U€astnikmi konania, resp. k schvaleniu sudneho zmieru, nakolko odporcovia nesuhlasili
s tym, Ze na vyrovnanie ich spoluvlastnickych podielov im navrhovatel vyplati kazdému sumu 812,50
Eur, ale Ziadali vy38iu sumu uréenu na zaklade znaleckého posudku. Sud v prejednavanej veci nariadil
znalecké dokazovanie, pricom zo znaleckého posudku €. 50/2014 zo dfia 22.04.2014, vypracovaného
znalcom Ing. Vladislavom Prazmom vyplyva, Ze v8eobecna hodnota predmetnych nehnutelnosti ku driu
vypracovania znaleckého posudku je 18.300,- Eur. Velkost spoluvlastnickeho podielu k predmetnym
nehnutelnostiam u kazdého z odporcov je 1/8, Comu pri uvedenej vSeobecnej hodnote nehnutelnosti
zodpoveda cena 2.287,50 Eur. Navrhovatel teda v rdmci mimosudnej dohody zaplati odporcom na
vyrovnanie ich spoluvlastnickych podielov sumu takmer trojnasobnu oproti tej, ktord navrhoval v navrhu
na zaCatie konania. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze v priebehu konania nezistil také spravanie
odporcov, ktoré by mohlo mat’ za nasledok spatvzatie dévodne podaného navrhu. Sud preto uzavrel,
Ze zastavenie konania v prejednavanej veci zavinil navrhovatel a o trovach konania teda sud rozhodol
podla ustanovenia § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. - navrhovatelovi vznikla povinnost nahradit odporcom
trovy konania.

Sud v prejednavanej veci v ramci dokazovania uznesenim ¢.k. 10C/163/2013-30 zo dna 13.11.2013
nariadil znalecké dokazovanie a za znalca ustanovil Ing. Vladislava Prazmu s miestom vykonu &innosti
v S. &.d. XX. Znalec vypracoval znalecky posudok €. 50/2014 zo dnia 22.04.2014. Sud uznesenim ¢&.k.
10C/163/2013-91 zo dna 05.05.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 30.05.2014, priznal znalcovi
znale¢né vo vySke 199,58 Eur, a to z preddavkov na trovy dokazu zloZenych u€astnikmi konania, a to
navrhovatelom vo vySke 66,52 Eur, odporcom 1/ vo vySke 66,53 Eur a odporkyriou 2/ vo vyske 66,53 Eur.
Zvysok zlozenych preddavkov bol G¢astnikom konania vrateny. Tym vznikli odporcom trovy konania,
kazdému z nich vo vyske 66,53 Eur, na ktorych nahradu zaviazal sud navrhovatela tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.



Vzhladom k tomu, Ze navrh na zacatie konania bol vzaty spat az po prvom pojednavani, ktoré sa
uskutoCnilo dfia 23.10.2013, nie je mozné navrhovatelovi vratit' zaplateny sudny poplatok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



