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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v spore zalobkyne A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. D. X, XXX XX E., §tatna
obcianka SR, zastupenej JUDr. Jozefom Chmurom, advokatom, so sidlom Zvonarska 8, 040 01 KoSice
proti zalovanej F. G., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX D. XX, Statna obcCianka SR, zastipenej JUDr.
Adrianom Cupakom, advokatom, so sidlom Dr. Goldbergera 249/1, 089 01 Svidnik, o zaplatenie 1 780,78
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Schvaluje zmier v tomto zneni:

|. Zalovana sa zavézuje zaplatit Zalobkyni sumu 3 000 eur, a to v splatkach vo vyske 80 eur mesacéne
splatnych vzdy do konca prisluSného kalendarneho mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou tohto uznesenia
s tym, ze omeSkanim Co i len jednej splatky sa stava splatny cely dih.

Il. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

1. Zalobkyni sa vracia sudny poplatok vo vyske 95,85 eura prostrednictvom prevadzkovatela systému
(Slovenska posta, a. s.) do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou zo diia 29.6.2018 domahala, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit jej sumu
1 780,78 eura s prisluSenstvom.

2. Dha 6.2.2023 pravny zastupca Zalobkyne doru€il sudu navrh zmieru podpisaného zaruéenym
elektronickym podpisom, na zneni ktorého sa dohodli so Zalovanou na mimosudnych rokovaniach.
Z neucasti na pojednavani dfia 7.2.2023 sa ospravedInil.

3. Pravny zastupca Zalovanej pred zaCatim pojednavania dfia 7.2.2023 suhlasil s takto navrhnutym
zmierom zo strany Zalobkyne a navrhol, aby ho sud schvalil.

4. Podla § 148 ods. 1 a 2 CSP, Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma
sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Vzhlfadom na prejav véle Zalobkyne a Zalovanej uzavriet v spore zmier a po zisteni, Ze uzavrety zmier
nie je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, sud tento
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podfa citovaného zakonného ustanovenia vo vyroku I. a Il. schvdlil s tym, Ze su€astou stranami
uzavretého zmieru je aj dohoda o trovach konania.



6. Zalobkyna za podanu Zalobu zaplatila sidny poplatok vo vyske 106,50 eura.

7. Podla § 11 ods. 7 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov, ak konanie skoncia strany alebo u&astnici

schvalenim zmieru do zadliatku prvého pojednavania, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak konanie skonc¢ia strany alebo u€astnici schvalenim zmieru po za&ati prvého pojednavania,
vrati sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak spravny sud zastavi konanie o spravnej
Zalobe z dbévodu uspokojenia Zalobcu, vrati sa Zalobcovi 75 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.
Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozene;j
povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

8. Konanie skondili strany schvalenim zmieru po zacati prvého pojednavania, preto podla citovaného
zdkonného ustanovenia sud rozhodol vo vyroku lll. uznesenia o vrateni zaplateného sudneho
poplatku Zalobkyni vo vySke 95,85 eura (90 % zo zaplateného poplatku za Zalobu) prostrednictvom
prevadzkovatela systému (Slovenska posta, a. s.) do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni.

Poucenie:

Proti vyrokom 1. a Il. uznesenia, ktorym bol schvaleny zmier vratane trov konania, odvolanie nie je
pripustné (§ 357 CSP).

Proti vyroku Ill. je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruc¢enia na Okresny sud Svidnik.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP - v

podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané, s uvedenim spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
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Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty nepodanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



