Sud: Okresny sud Martin
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyfiou JUDr. Miriam Stillovou v pravnej veci Zalobcu:
CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783, pravne zast.
JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou so sidlom v Martine, Hviezdoslavova 7, proti
zalovanému: M. E., J.. XX.X.XXXX, J. G. K. X, XXX XX K., t.6. na neznamom mieste, zastipenému
opatrovnikom Slavkou Kalankovou, tajomni¢kou Okresného sudu Martin, o zaplatenie 318,88 eur, takto

rozhodol:
. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 318,88 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi iné trovy konania vo vyske 19 eur a trovy pravneho
zastupenia pravneho zastupcu Zalobcu vo vySke 78,50 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku na
ucet pravneho zastupcu Zalobcu.

odovodnenie:

Navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dna 27.8.2013 sa zalobca domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz, v ktorom by Zalovanému ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 318,88 eur a nahradit' trovy
konania. V oddévodneni zaloby Zalobca uviedol, Ze na zaklade navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru zo dna 18.3.2010 poskytol poruditelovi zalovaného - Antonovi Hornikovi, nar.
16.11.1941, Gver vo vyske 359,- eur na nakup spotrebného tovaru. DIznik sa zaviazal splatit aver v
10-tich pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 39,86 eur, splatnych vzdy k 15. dfiu kalendarneho
mesiaca, poc¢inajuc dfiom 15.4.2010. Diznik zomrel dfia 1.5.2010. Po dni umrtia porucitefa bolo na
Uverovy Ucet pripisanych 39,86 eur. DediCom po zomrelom sa stal Anton Hornik, nar. 20.6.1965. Dih
predstavuje sumu 318,88 eur.

V predmetnej pravnej veci bolo rozhodnuté platobnym rozkazom ¢&.k. 15C/39/2014-23 zo diha 26.2.2014,
a to tak, Ze Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit,
preto ho sud uznesenim &.k. 15C/39/2013-33 zo dna 11.4.2014 zrusil. Nasledne sud Uznesenim ¢.k.
15C/39/2014-34 zo dha 11.4.2014 ustanovil Zalovanému v zmysle ust. § 29 ods. 2 Obc&ianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) opatrovnika.

Zalobca doplnil zalobu podanim zo dia 19.6.2014 (&.1. 45 sidneho spisu), kde $pecifikoval dlZni sumu,
ktora pozostava z neuhradenej istiny 326,14 eur, urokov 32,60 eur, kde po odpocitani uhradenej sumy
39,86 eur, zostala dlznu suma 318,88 eur.

Sud vo veci nariadil na den 22.9.2014 Ustne pojednavanie, na ktoré predvolal pravneho zastupcu zalobcu
a opatrovnika Zalovaného. Pravny zastupca Zalobcu svoju neuc¢ast na pojednavani ospravedinil a Ziadal,
aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti. Opatrovnik prevzal predvolanie na pojednavanie



dnia 3.7.2014, svoju neucast sudu ospravedinil telefonicky. Sud mal za to, Ze boli naplnené zakonné
podmienky ust. § 101 ods. 2 OSP na prejednanie veci v nepritomnosti u¢astnikov konania.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi obsiahnutymi v spise a zistil tento skutkovy a pravny
stav:

Zalobca na zaklade &asti B) navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Gveru zo diia
18.3.2010 poskytol prdvnemu predchodcovi Zalovaného uver vo vySke 359,- eur na nakup spotrebného
tovaru. DIZnik sa zaviazal splatit’ uver v 10-tich pravidelnych mesaénych splatkach vo vy3ke 39,86
eur, splatnych vzdy k 15. diu kalendarneho mesiaca, poc€inajuc diiom 15.4.2010. DIZnik zomrel dna
1.5.2010. Po dni umrtia porucitela bolo na uverovy ucet pripisanych 39,86 eur. Dedi¢om po zomrelom
sa stal na zaklade Osvedcéenia o dedi¢stve 17D 410/2010 zo dna 20.9.2011, pravoplatného dna
20.9.2011 Anton Hornik, nar. 20.6.1965. Podla osvedCenia o dedi€stve sa Zalovany zaviazal sdm splatit
pohladavku Zalobcu. DIZna suma pozostava z neuhradenej istiny 326,14 eur, urokov 32,60 eur, kde po
odpocitani uhradenej sumy 39,86 eur, zostala dlZnd suma 318,88 eur.

Podla ust. § 2 pism. a) zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej ndrodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov
v zneni u¢innom v &ase vzniku pravneho vztahu (dalej len ,zakon &. 258/2001 Z. z.“) na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelskym Uverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade

zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, p6Zicky alebo v inej pravnej forme.

Podla ust. § 2 pism. b) zakona €. 258/2001 Z. z., na UcCely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Gverom.

Podla ust. § 3 ods. 1 zakona &. 258/2001 Z. z., veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania; (§ 2 ods. 2 Obchodného zakonnika)
v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj predavajuci. (§ 2
zakona €. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela v zneni neskorsich predpisov)Podla ust. § 3 ods. 2
zakona €. 258/2001 Z. z., spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na
iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla ust. § 4 ods. 1 zakona ¢&. 258/2001 Z. z . zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu, inak je neplatna.

Podla ust. § 4 ods. 2 zakona €. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti (§ 43 Obcianskeho zakonnika) obsahuje najma a) sumu, pocet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet tychto platieb s upozornenim na
moznost Uctovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tito moznost vyuzit, b) opis tovaru
alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, c) cenu tovaru alebo poskytnutej
sluzby, d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom, e)
adresu predavajuceho, na ktorej moze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, f) meno a adresu
spotrebitela, g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, h) podmienky zavislé od objektivnych skuto€nosti, pri ktorych splneni
moéze byt upravena rocna percentualna miera nakladov, i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism.
c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov; ide o ur€enie podmienok, za
ktorych musi spotrebitel zaplatit' zvySené naklady. Uvedie sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu
alebo €o najpresnejsSi odhad.

Podla ust. § 4 ods. 3 zakona ¢&. 258/2001 Z. z., zmluva dalej obsahuje a) opravnenia spotrebitela na
znizenie nakladov na spotrebitel'sky Uver pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6, b) sankcie za
porusenie zmluvy, c) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek, d) spésob zaniku zavazku
zo zmluvy, e) prava spotrebitela podla § 7.



Podra €l. 1ll.-1.-1. VOP okamihom vzniku zmluvy o spotrebitelskom Uvere je klientom prijaté pisomné
oznamenie o prijati navrhu klienta CETELEMOM pripadne inym sp&dsobom.

Podra ¢&l. lll.-2.1. VOP uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a Cerpanim uUveru alebo jeho
dohodnutej ¢asti vznika klientovi povinnost platit’ prisluSné naklady spojené s uverom.

Podra ¢l. 111.-3.-1. VOP CETELEM poskytne uver klientovi tak, Ze prevedie dohodnutu Ciastku na ucet
predajcu uvedeného v ziadosti alebo inym dohodnutym sp6sobom, a to jednorazovo alebo formou
postupného &erpania uveru.

Podla €l. 111.-4.1. VOP klient je povinny riadne a v€as splacat’ poskytnuty uver, a to formou dohodnutych
pravidelnych mesaénych splatok, ak nie je dohodnuté inak.

Podla bodu Ill.-6.-4. VOP odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere je potrebné vykonat pisomne
formou doporuceného listu. Odstupenie nadobuda ucinnost poslednym driom kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bolo druhej zmluvnej strane doru¢ené oznamenie o odstupeni od
zmluvy o spotrebitefskom Uvere.

Podla § 460 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*), dedi€stvo sa nadobuda smrtou porucitela.

Podla § 470 ods. 1 OZ dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedistva za primerané naklady
spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou.

Podla § 470 ods. 2 OZ, ak je viac dediCov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dihy
podla pomeru toho, o z dedi¢stva nadobudli, k celému dediéstvu.

Podla ustanoveni Obchodného zakonnika je zmluva o Uvere povazovana za tzv. absolutny obchod.
Av8ak bolo preukazané, Ze Zalobca uzavrel s pravnym predchodcom Zalovaného zmluvu o
spotrebitelskom Uvere, nakolko pravny predchodca Zalovaného vystupoval v pozicii spotrebitela, tzn.
Ze mu bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver na nakup tovaru tak, ako to vyplynulo z €asti B) zmluvy o
poskytnuti spotrebitel'ského uveru. Preto sud mal za to, Ze je potrebné na vztahy vzniknuté medzi nimi
pouzit primarne Specialny predpis, a to zakon €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch. Ak tento
Specialny zékon urditu otazku neupravuje, nastupuje po fiom uUprava spotrebitelského prava v SirSom
slova zmysle, a to na zaklade Obcianskeho zakonnika nielen ako doplnkova pravna Uprava, ale aj ako
korektiv pre pripadne dalSie pouzitie noriem prava obchodného, tzn. ze Obchodny zakonnik sa méze
uplatnit’ len tam, kde nenarazi na obmedzenia v Obcianskom zakonniku a vo vykonavacich predpisoch.

Vychadzajuc z citovanych ustanoveni a vzhfadom na zisteny skutkovy stav, rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Sud Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru zo dia 18.3.2010 uzavretu medzi zalobcom a pravnym
predchodcom Zalovaného vyhodnotil ako spotrebitelskd zmluvu podla ust. § 52 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika, nakolko pravny predchodca Zalovaného ju podpisal ako fyzicka osoba nepodnikatel
s uvedenim trvalého pobytu, rodného C&isla, Cisla obcCianskeho preukazu, a teda v predmetnom
zmluvnom vztahu vystupuje ako spotrebitel podla ust. § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika. Podmienky
poskytovania sluzieb podla tejto zmluvy su upravené vo VSeobecnych podmienkach k zmluve.
Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze zalobca poskytol pravnemu predchodcovi zalovaného
na zaklade navrhu na uzavretie ziadosti/zmluvy o spotrebitefskom Uvere zo dfia 18.3.2010 spotrebny
uver vo vySke 359,- eur. Podpisom Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru pravny predchodca
Zalovaného prehlasil, Ze sa oboznamil so VSeobecnymi podmienkami CETELEM SLOVENSKO a.s. pre
poskytnutie spotrebitelského uveru. SuCasne sa zaviazal splatit Gver formou pravidelnych mesacnych



splatok vo vySke 39,86 eur, splatnych vzdy k 15. dfiu kalendarneho mesiaca, poc€inajuc diom 15.4.2010.
Dra 1.5.2010 pravny predchodca Zalovaného zomrel a v dedi€¢skom konani sa na zéklade osved&enia o
dediCstve stal pravnym nastupcom Zalovany. Sud mal za preukazané, ze po smrti pravneho predchodcu
Zalovaného bola eSte na ucet zalobcu pripisana suma 39,86 eur. DIZna suma pozostava z neuhradenej
istiny 326,14 eur, urokov 32,60 eur, kde po odpocitani uhradenej sumy 39,86 eur, zostala dlzni suma
318,88 eur. Podla § 470 ods. 1 OZ dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého dedi¢stva za
porucitelove dlhy. Podla Osved&enia o dedistve 17D 410/2010 zo diia 20.9.2011 sa Zalovany zaviazal
sam splatit’ pohladavku Zalobcu vo vySke 358,75 eur s prisluSenstvom. Nakolko v konani neboli
produkované zo strany zalovaného Ziadne dékazy preukazujice Uhradu dlZnej sumy, sud Zalobe v celom
rozsahu vyhovel a zaviazal zalovaného na Uhradu diZznej sumy 318,88 eur.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*“) a
Zalobcovi, ktory mal v konani plny Uspech, priznal nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 19 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 78,50 eur a to za 2 ukony pravnej
pomoci a 24,90 eur (priprava a prevzatie a pisomné podanie vo veci samej - zalobny navrh ), 2 rezijné
pausaly a 7,81 eur a DPH 20 %, v zmysle vyhl. €. 655/2004 Z. z. 0 odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky
sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie stidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



