Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 12P/50/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5820202241

Déatum vydania rozhodnutia: 07.02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2023:5820202241.9
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Q. XXX/X, Q. - T., zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny,
Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodiSov: matky - Y. R., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Q. XXX/X, Q. - T., pravne zastupena: JUDr. Maria Vevurkova, advokatka
so sidlom Mieru 312/13, Namestovo, a otca - B. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/X, Q. - T.,
o navrhu otca na Upravu styku s maloletym dietatom (pévodne o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu), takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

II. Uznesenie Okresného sﬂ@u Namestovo &.k. 12P/50/2020-25, zo dria 20.11.2020 v spojeni s
Uznesenim Krajského sudu v Ziline ¢.k. 6CoP/9/2021-72, zo dfia 24.03.2021,sa zruSuje.

l1l. Ziadnemu z G&astnikov konania sa narok na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Podanim, ktoré bolo sudu doru€ené dria 06.11.2022 otec maloletého dietata navrhol, aby sud upravil
rodi¢ovské prava a povinnosti k maloletému dietatu. Otec maloletého dietata na pojednavani konanom
dna 07.02.2023 vyhlasil, Ze na zaklade vyhodnotenia situacie, kedy sa malolety s nim odmieta stretavat,
tak sa pokusi o obnovenie vztahu mimo striktného vymedzenia sudnym rozhodnutim. Otec na tomto
pojednavani zobral navrh na zaatie konania spat.

2. Podla § 29 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokracCovat.

Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

3. Na pojednavani konanom dfia 07.02.2023 sa matka maloletého dietata vyjadrila, Ze vzhfadom k
tomu €o bolo prezentované na tomto pojednavani ako aj na zaklade vykonaného dokazovania, suhlasi
so spatvzatim navrhu. Rovnako tak so spatvzatim suhlasil kolizny opatrovnik maloletého dietata.

4. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



5. O naroku na nahradu trov konania sud tretim vyrokom rozhodol podla § 52 CMP, tak Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

6. Podla § 333 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), neodkladné
opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

7. V priebehu konania bolo Uznesenim €.k 12P/50/2020-25, zo dna 20.11.2020 v spojeni s Uznesenim
Krajského stdu v Ziline &.k. 6CoP/9/2021-72, zo dfia 24.03.2021 nariadené neodkladné opatrenie a
bolo ¢asovo ohranic¢ené (§ 333 CSP) v sulade s vyrokom lll. Uznesenia &.k 12P/50/2020-25, zo dha
20.11.2020 toto neodkladné opatrenie ma trvat len do pravoplatného skoncéenia konania vo veci samej
0 Upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému, vedenej na Okresnom sude Namestovo pod
sp. zn. 12P/50/2020. Sud v tomto pripade z dévodu pravnej istoty vyrokom Il. nariadené neodkladné
opatrenie zrusil.

8. Po vyhlaseni uznesenia sa priamo na pojednavani konanom dria 07.02.2023 ucastnici konania a aj
kolizny opatrovnik pisomne vzdali prava podat’ odvolanie vo¢i tomuto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, nakolko strany konania sa vzdali prava na podanie
odvolania (§ 368 CSP). Uznesenie nadobudne pravoplatnost driom jeho dorucenia (§ 227 ods. 2 CSP).



