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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom dna 22. septembra 2014 takto

rozhodol:

obzalovany
G.B.- L. XXXX.XXXXE.Q.,C. 0., P.J.A.. L.

P. C.. XXXX/XX, B.

je vinny

v bode 1/ a v bode 2/
z precinu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona,

pretoze

v bode 1/

dna 7. marca 2013 v Levoci, na KoSickej ulici €. 11, v predajni R. C. P., v podvodnom umysle uzavrel
so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., ul. Teplicka C. 7434/147, PieStany zmluvu o

spotrebitelskom a revolvingovom Gvere C.. XXXXXXXXXX na sumu 512,10 eur na zakupenie televizora
zn. LG, LCD 42LM340-ZA, pri uzatvarani ktorej, pri plneni podmienok na poskytnutie Uveru uviedol
nepravdivy Udaj o svojom prijme 491,- eur, hoci v skuto€nosti bol jeho prijem iba 238,20 eur, priCom
konal s vedomim, zZe dohodnuté splatky splacat nebude a ktoré ani nesplacal, ¢im pre Home Credit
Slovakia, a.s., ul. Teplicka &. 7434/147, PiesStany, spbsobil Skodu vo vySke 512,10 eur a

v bode 2/

diha 22. marca 2013 v Levodi, L. T. A. C.. XX, v predajni R. C. P., v podvodnom Umysle uzavrel
so spolo¢nostou Home Credit, a.s., ul. Teplicka €. 7434/147, PieStany zmluvu o spotrebitelskom a
revolvingovom uUvere €. 4303098680 na sumu 592,20 eur na zakupenie chladni¢ky zn. Beko a pracky
zn. Elektrolux, pri uzatvarani ktorej pri plneni podmienok na poskytnutie Uveru uviedol nepravdivy udaj o
svojom prijme 600,- eur, hoci v skuto¢nosti bol jeho prijem iba 238,20 eur, pri¢om konal s vedomim, ze
dohodnuté splatky splacat nebude a ktoré ani nesplacal, ¢im pre Home Credit Slovakia, a.s., ul. Teplicka
€. 7434/147, Piestany spbsobil Skodu vo vySke 592,20 eur,

teda

v bode 1/ a v bode 2/



pokracujucim konanim od iného vylakal aver tym, Ze ho uviedol do omylu v otdzke splnenia podmienok
na poskytnutie a splacanie tveru a tak mu spésobil malu Skodu.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. m/ a pism. n/ Trestného zakona,
§ 37 pism. m/ Trestného zakona a § 38 ods. 3 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 1
(jedného) roka nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona na vykon trestu odhatia slobody sa zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit’ Qoékodenej obchodnej spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a.s., ul. Teplicka &. 7434/147, PieStany, ICO: 36234176 nahradu Skody vo vyske
1.104,30 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriagku poskodenu obchodnu spoloénost Home Credit Slovakia, a.s.,
ul. Teplicka €. 7434/147, PieStany, ICO: 36234176 odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na
obdianske sudne konanie.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani obzalovany G. B. v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe v bode 1/ a v bode 2/.

Nasledne odpovedal na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/
Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano.

Na zaklade vyhlasenia obzalovaného G. B., sud na hlavhom pojednavani rozhodol, Ze vyhlasenie
obZalovaného prijima a dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutkov sa
nevykond. Preto na hlavnom pojednavani vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o treste a s vyrokom o
nahrade $kody.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obzalovaného G. B., Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v
obzalobe v bode 1/ a v bode 2/, sud ho uznal za vinného zo skutkov uvedenych vo vyroku rozsudku
v bode 1/ a v bode 2/. Konanie obzZalovaného sud pravne kvalifikoval ako precin Gverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Splnomocnenec poskodeného C. K. na hlavnhom pojednavani uplatnil narok na nahradu $kody, a to zo
zmluvy zo dia 7.3.2013 vo vySke 563,17 eur a zo zmluvy zo diia 22.3.2013 vo vy8ke 650,77 eur, spolu
vo vySke 1.213,94 eur.

Z vycislenia Skody poSkodenou obchodnou spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., PieStany (€. I. 66
a €. . 67) vyplynulo, Zze zostatok spotrebitelského Uveru zo zmluvy zo dra 7.3.2013 je 512,10 eur a zo
zmluvy zo dia 22.3.2013 je 592,20 eur.

Obzalovany G. B. bol doposial osemkrat sudne trestany pre réznu trestnu €innost. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dna 3.2.2012 sp. zn. 3T 10/2012 bol obvineny G. B. uznany za
vinného z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona a
bol mu za to uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZzeny
na skusSobnu dobu v trvani 15 mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 18.2.2012.
Skusobna doba uplynula dia 19.5.2013. Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia
3.9.2013 sp. zn. 3T 10/2012 sud ponechal podmienecne odsudenie odsidenému G. B. z trestného
rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 3.2.2012 sp. zn. 3T 10/2012 v platnosti a predIzil
skusobnu dobu o 1 rok do 19.5.2014. Uznesenie nadobudlo pravo-platnost dria 3.9.2013. Doposial



nebolo rozhodnuté o osvedCeni sa, resp. neosved&eni sa odsudeného G. B. v skuSobnej dobe. Trestnym
rozkazom Okresného sudu Spidskd Nova Ves zo dha 23.1.2013 sp. zn. 1T 1/2013 obvineny G. B.
bol uznany za vinného z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla § 211 ods. 1 pism. c/
Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest povinnej prace vo vymere 150 hodin. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost diia 7.2.2013. Odsudeny G. B. vykonal trest dfia 3.5.2013 a hfadi sa na neho
akoby nebol odsudeny.

Pri ukladani druhu a vymery trestu obZalovanému G. B. sud prihliadal jednak na jeho osobu, osobné
pomery, spOsob spachania skutku, zavinenie, na to, Ze sa dopustil trestného &inu v skuSobnej dobe z
podmieneé&ného odsudenia a na pomer pofahlujucich a pritazujucich okolnosti.

Polah&ujucou okolnostou u odsudeného G. B. bolo to, Ze priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny
¢in uprimne olutoval podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona, sam oznamil trestny &in prislusnym orgdnom
podla § 36 pism. m/ Trestného zdkona a napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym
organom podla § 36 pism. n/ Trestného zakona.

Pritazujucou okolnostou bolo to, Ze bol uz za trestny €in odsudeny podla § 37 pism. m/ Trestného
zakona.

Obzalovany G. B. sa dopustil trestného ¢€inu dvomi Ciastkovymi utokmi, a to dfia 7.3.2013 a dna
22.3.2013. Teda v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia z trestného rozkazu Okresného sudu
Spisska Nova Ves zo dfia 3.2.2012 sp. zn. 3T 10/2012 a po pravoplatnosti trestného rozkazu Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dna 23.1.2013 sp. zn. 1T 1/2013, ktorym mu bol uloZeny trest povinnej prace
vo vymere 150 hodin. Sud obZalovanému uloZil trest odfiatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby v
trvani 1 roka bez podmiene&ného odkladu vykonu trestu. Vzhladom na to, Ze podfa § 38 ods. 3 Trestného
zakona prevazoval u obZalovaného pomer pofah&ujucich okolnosti nad pritaZujucimi okolnostami, sud
znizil hornu hranicu zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Vychovny trest na slobode alebo iny druh trestu, v pripade obZalovaného neprichadzal do uvahy,
vzhladom na jeho osobu, osobné pomery a na to, Ze sa dopustil umyselného trestného €inu v skiSobnej
dobe z podmiene¢ného odsudenia.

Jedine trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody v podmienkach napravno-vychovného
zariadenia sa naplni ucel trestu, ktory vytvori podmienky pre jeho prevy-chovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot.

Sud zaradil obZalovaného G. B. na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu nebol vo
vykone trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in.

Sud priznal poSkodenej obchodnej spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s., PieStany nahradu Skody v
celkovej vyske 1.104,30 eur. Sud pri uréeni vySky nahrady vychadzal z nezaplateného zostatku Uveru

ako Skody, ktora vznikla poskodenému. Zaroveri sud poskodeného so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazal na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia.
Obzalovany nemdze napadnut vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe

v bode 1/ a v bode 2/.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho komu treba
rozsudok dorucit’.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je



az dorucenie rozsudku.



