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Uznesenie

Okresny sid Revuca v pravnej veci navrhovatela: Consumer Finance Holding a. s., ICO: 35 923 130,
sidlo: Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, zasttpeny Advokatskou kancelariou Gallo, s. r. 0., ICO:
36 715 352, sidlo: Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, proti odporcovi: D. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX W. XXX, za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane odporcu: ZdruZenie na ochranu
spotrebitelov OBRANA, obgianske zdruzenie, ICO: 42 326 923, sidlo: Park Angelinum 2, 040 01 KoSice,
zastupeny Mgr. Petrom Masarovi€om, advokatom so sidlom Park Angelinum 2, 040 01 KoSice, o
zaplatenie 95,71 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Navrhovatel nhema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 15.07.2014, doru€¢enym Okresnému sudu Revuca dfia 17.07.2014,
domaha proti odporcovi zaplatenia 95,71 Eur s prisl.

Pravny zastupca navrhovatela pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 02.09.2014, oznamil sudu, Ze
pohladavku, ktora je predmetom tohto sidneho konania, postupil spolo¢nosti Intrum lustitia Slovakia, s.
r. 0., uviedol, Ze navrhovatel suhlasi s tym, aby do konania na miesto navrhovatela vstupila spolo&nost
Intrum lustitia Slovakia, s. r. 0., s tym, Ze zmluvu o postupeni pohfadavky a navrh na zmenu Uc¢astnika
konania na strane navrhovatela predlozZi sudu novy veritel. Pravny zastupca navrhovatela poziadal sud,
aby vSetku koreSpondenciu v tejto veci zasielal uz na nového veritela.

Sudu nebol doru€eny Ziadny procesny navrh ani od navrhovatela ani od spolo¢nosti Intrum lustitia
Slovakia, s. r. 0., ktorym by bola navrhnuta zmena u&astnika konania na strane navrhovatela. Informacia
pravneho zastupcu navrhovatela o zmene veritefa takymto navrhom nie je. V obc&ianskom sudnom
konani je sud viazany navrhom navrhovatela, ktora zasada primerane plati aj pre rozhodovanie o zmene
uCastnika konania na strane navrhovatefa, a pretoZe v tejto veci zatial nebol podany relevantny procesny
navrh na zmenu uCastnika konania na strane navrhovatela, sud aj nadalej kona so spolo¢nostou
Consumer Finance Holding a. s. ako s navrhovatelom a doru€uje pisomnosti jeho pravnemu zastupcovi,
ktory predlozil sudu splnomocnenie navrhovatela na zastupovanie v konani, a prejav véle navrhovatela
alebo pravneho zastupcu navrhovatela majuci za nasledok zruSenie tohto splnomocnenia zatial sudu
doru¢eny nebol.

Podla polozky €. 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, z navrhu na zacatie konania, ak nie je
ustanovena osobitna sadzba, plati sa sudny poplatok vo vyske 6 % z ceny predmetu konania, najmene;j
16,50 Eur a najviac 16.596,50 Eur.



Navrhovatel bol vyzvou €. k. 6C/17/2014-29 zo dna 04.09.2014, vyzvany, aby v lehote 10 dni od
dorucenia vyzvy zaplatil sudny poplatok za navrh v sume 16,50 Eur. Zaroven bol pouceny o tom, Ze
pred zaplatenim sudneho poplatku v spravnej vy8ke neméze sud vo veci konat' a ak sudny poplatok v
uréenej dobe nebude zaplateny, sud konanie zastavi.

Podla § 49 ods. 1 veta tretia O. s. p., vyzva na zaplatenie sudneho poplatku sa doruCuje iba zastupcovi.

Podla § 10 ods. 1 veta prva a veta druha zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak nebol
zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, pre nezaplatenie poplatku
prvostupfiovy sud konanie nezastavi, ak uz za€al konat' vo veci same;.

Podla § 10 ods. 3 veta prva zékona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, prvostupriovy sud zrusi
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok
do konca lehoty na podanie odvolania.

Pravnemu zastupcovi navrhovatela bola vyzva na zaplatenie sudneho poplatku €. k. 6C/17/2014-29 zo
dna 04.09.2014, doru¢ena dna 08.09.2014. V urCenej 10 driovej lehote, ktorej posledny derfi pripadol na
18.09.2014, ani doposial navrhovatel sudny poplatok za navrh v sume 16,50 Eur nezaplatil. Sud preto
podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. konanie zastavil, kedZe vo veci eSte nezacal konat.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. tak, ze navrhovatelovi nahradu
trov konania nepriznal, pretoZe konanie vo veci bolo zastavené a odporca a vedlajsi u€astnik konania
na strane odporcu, ktorym trovy konania preukazatefne nevznikli, si trovy konania neuplatnili.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dia jeho

dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



