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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Aston Oil s.r.o., ICO: 44 353 260, so
sidlom 831 05 Bratislava, Cyprichova 2483/58, zast. JUDr. lvan Heger, advokat, 974 01 Banska Bystrica,
Na Troskach 3, proti povinnému: FrantiSek Vangel - ANDREA SHOP, ICO: 30 724 392, miestom
podnikania 929 01 Dunajska Streda, Galantska cesta 5855/22, zast. JUDr. Miroslav Pekar, advokat,
821 08 Bratislava, Krizna 52, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Rébert Tutko, Exekutorsky urad so
sidlom 048 01 Rozfava, Cuémianska dlha 26, pod sp. zn. EX 715/2013, o vymoZenie uloZenej povinnosti
7.158,96 € s prislusenstvom, trov predchadzajiceho konania a trov exekucie takto

rozhodol:
Sud namietkam povinného proti exekucii vyhovuje.
odovodnenie:

Navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dia 5. augusta 2013 sa opravneny
domahal vymozenia pohladavky voc&i povinnému z exekuéného titulu - Rozhodcovsky rozsudok
ArbitréZzneho sudu v Banskej Bystrici zo dfia 19. jula 2013, €.k. XXXXXXXXXX. Na zaklade navrhu
opravneného, Ziadosti sudneho exekutora a predmetného rozhodcovského rozsudku, oznaéeného za
exekucény titul, vydal tunajSi sud dna 5. septembra 2013 pod €.k. XXEr/XXX/XXXX-XX poverenie na
vykonanie exekucie, ktorym poveril sidneho exekutora JUDr. Réberta Tutka vymozZenim predmetnej
pohladavky v prospech opravneného.

Sudny exekutor predlozil tunajSiemu sudu dria 31. januara 2014 podanie, ktorym oznamil a zasielal
namietky povinného proti exekucii. Z predloZenych listin vyplyva, Ze sudny exekutor diha 7. januara
2014 vydal vo veci upovedomenie o zacati exekucie, ktoré nasledne dorugil povinnému. Po doruceni
upovedomenia o zaCati exekucie povinnému diia 10. januara 2014, v ktorom ten bol nalezite pou€eny o
moznosti vzniest proti exekucii ndmietky, tento svoje pravo vyuZil a diia 22. januara 2014 podal ndmietky
proti exekucii, ktoré boli doru€¢ené na exekutorsky urad dia 24. januara 2014, t.j. povinny namietky podal
na postovu prepravu v zakonom stanovenej 14- diiovej lehote.

Povinny vo svojich namietkach proti exekucii namietal vykonatefnost exekuéného titulu, t.|.
rozhodcovského rozsudku €. XXXXXXXXXX, priom poukazal na to, Ze exekuéné konanie mozno viest
len na zaklade vykonatelného exekuéného titulu. Povinny tvrdi, Ze na Okresnom sude v Banskej Bystrici
medzi povinnym ako navrhovatelom a opravnenym ako odporcom prebieha pod &.k. XXCh/XXX/XXXX
sudny spor o zruSenie rozhodcovského rozsudku €. XXXXXXXXXX. Na preukazanie svojich tvrdeni
povinny predlozil sudu uznesenie Okresného sudu v Banskej Bystrici zo dfia 15. novembra 2013, ¢.k.
XX C.-XX po preskumani ktorého sud zistil, Ze konajuci sud odlozZil vykonatelnost rozhodcovského
rozsudku &. XXXXXXXXXX zo dfia 19. jula 2013 vydaného ArbitraZnym sudom, so sidlom CSA 24,
974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 858 102, v konani pred jedinym rozhodcom JUDr. F. B.. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 28. decembra 2013 a vykonatelnost dfia 11. decembra 2013.
Nasledne povinny predloZil exekuénému sudu aj Rozsudok Okresného sudu v Banskej Bystrici zo dria



23. juna 2014, ¢.k. XXCb/XXX/XXXX-XXX, ktorym vo veci konajlci std zrusil rozhodcovsky rozsudok ¢.
XXXXXXXXXX zo diia 19. jula 2013 vydany ArbitraZnym sidom so sidlom CSA 24, Banskéa Bystrica.

Podla ustanovenia § 41 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie
sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

Podla ustanovenia § 42 ods. 1 Exeku&ného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul
podla § 41 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupnia

Podla ustanovenia § 50 ods.1 Exeku&ného poriadku povinny mdze vzniest u exekutora povereného
vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o za¢ati exekucie namietky proti exekucii,
ak po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodato&ne uvedené dévody sa neprihliadne.

Podla ustanovenia § 51 Exeku&ného poriadku pred rozhodnutim o namietkach proti exekucii
vykonavanej na podklade exekuéného titulu podfa § 41 ods. 2 m6ze si sud vyZiadat vyjadrenie organu,
ktory vydal rozhodnutie, platobny vymer alebo vykaz nedoplatkov.

Konajuci sud preskumal obsah spisu &. 14Er/752/2013 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Dha 16. augusta 2013 predlozil sudny exekutor tunajSiemu sudu Ziadost o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie zo dha 9. augusta 2013. Prilohou predmetnej Ziadosti bol aj navrh na vykonanie
exekucie, ako aj Rozhodcovsky rozsudok arbitrdZneho sudu v Banskej Bystrici zo diia 19. jula 2013, ¢.k.
XXXXXXXXXX oznaleny za exekuény titul. Na rozhodcovskom rozsudku je vyznacena pravoplatnost
driom 24. jula 2013 a vykonatelnost diiom 28. jula 2013. Na zaklade Ziadosti sudneho exekutora, ndvrhu
opravneného a exekucného titulu vydal exekuény sud poverenie na vykonanie exekucie zo dfia 5.
septembra 2013 pod &.k. 14Er/752/2013-16.

Namietky proti exekucii povinného, v ktorych ten poukazuje na to, Ze neexistuje vykonatefny exekucny
titul, na zaklade ktorého je mozno viest exekuciu, boli predloZzené exekuénému sudu dna 31. januéra
2014. Prilohou predmetnych namietok je aj uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 15.
novembra 2013, €.k. 63Cb/163/2013-46, z vyroku ktorého vyplyva, Ze konajuci sud odlozil vykonatelnost
rozhodcovského rozsudku &. 1300000567 zo dna 19. jula 2013 vydaného ArbitraZnym sudom, so
sidlom CSA 24, 97401 Banskéa Bystrica, ICO: 36 858 102, v konani pred jedinym rozhodcom JUDr.
Michalom Badinskym. Povinnym predloZzené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 28. decembra

2013 a vykonateflnost dria 11. decembra 2013.

Z Rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 23. juna 2014, &.k. XXChb/XXX/XXXX-XXX
exekuény sud zistil, Ze Okresny sud Banska Bystrica zrusil rozhodcovsky rozsudok &. XXXXXXXXXX
zo dfia 19. jula 2013 vydany Arbitraznym sidom so sidlom CSA 24, Banska Bystrica, a to z dévodu, Ze
konanie rozhodcovského sudu nebolo v sulade s ustanovenim § 26 ods. 5 veta druha zakona &. 244/2002
Z.z. 0 rozhodcovskom konani a bolo v rozpore so zasadou rovnosti ucastnikov rozhodcovského
konania. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost' o do vyroku o zrudenie vyssie
uvedeného rozhodcovského rozsudku dria 28. augusta 2014.

Exekucny sud v konani o namietkach povinného proti exekucii rozhoduje o otazke, €i sa exekucia zacala
opravnene alebo nie. Sud je v tomto konani opravneny preskumat exekucny titul len v rozsahu, &i je
vydany organom opravnenym na jeho vydanie, €i je exekucny titul materialne a formalne vykonatefny a
¢i su opravneny a povinny hmotno-pravne legitimovani z exekuéného titulu.

Sud po preskumani predlozenych listin dospel k zaveru, Ze neexistuje formalne i materialne vykonatefny
exekuény titul, avdak exekuciu mozno viest len na zaklade titulu, ktory je vykonatelny po stranke
formalnej a materialnej. Ak bude exekucia podla titulu, ktory tieto poZiadavky nespifia, aj napriek
tomu nespravne nariadend, musi byt v kazdom $&tadiu konania i bez navrhu zastavena (R 58/1997).
Rozhodcovsky rozsudok &. XXXXXXXXXX bol rozhodnutim Okresného sudu Banské Bystrica zruseny,
pricom rozhodnutie, ktoré nie je exekuénym titulom, nie je spOsobilé byt podkladom pre nuteny vykon
rozhodnutia (exekuciu).



Vzhfadom na vSetky vys8ie uvedené skutonosti sud dospel k zaveru, Ze namietkam povinného treba
vyhoviet, nakolko sud ma za preukazané, Zze povinny vo svojich namietkach uvadza skuto¢nosti, ktoré
pripusta ustanovenie § 50 ods. 1 Exekucného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pricom jeho rozhodnutie
sa bude povaZovat za rozhodnutie sudu prvého stupfia. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



