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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudcom JUDr. lvanom Almanom, v trestnej veci proti obzal. U. W. a
spol. vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia 19. septembra 2014 tento

rozhodol:

Obzalovani
1.U. W, nar. XX XX XXXX/XXXX v Bratislave, bytom Bratislava, Z. XX,

2.U. L, nar. XX XX XXXX/XXXX v Bratislave, bytom Bratislava, Q. XX,

sa uznavaju za vinnych,

ze

1) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dna 22.08.2013 si zobral z
pokladne sumu 21,24 €,

2)U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dna 04.09.2013 si zobral z
pokladne sume 104,59 €,

3) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktord obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dha 15.09.2013 si z pokladne
zobral 62,28 €,

4)U. W. privykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktord obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dha 26.09.2013 si z pokladne
zobral sumu 48,26 €,

5)U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dfha 01.10.2013 si z pokladne
zobral sumu vo vyske 101,75 €,

6 ) U. W. pri vykonavam pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, ze dha 16.10.2013 si z pokladne
zobral 74,29 €,



7)U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanéna hotovost a to tak, Zze dia 06.11.2013 si z pokladne
zobral 66,97 €,

8 ) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanénu hotovost a to tak, Ze dia 26.11.2013 si z pokladne
zobral hotovost vo vySke 59,28 €,

9) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v Bratislave,
si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanéna hotovost a to tak, Ze dia 28.11.2013 si z pokladne
zobral hotovost vo vySke 119,82 €,

10) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v
Bratislave, si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanéna hotovost' a to tak, Ze diha 10.01.2014 si z
pokladne zobral hotovost' vo vySke 180,32 €,

11) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v
Bratislave, si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanéna hotovost' a to tak, Ze diha 31.12.2013 si z
pokladne zobral hotovost vo vySke 100,- € a nasledne tuto odovzdal na rampe U. L., ktory ju nasledne
vyniesol z predajne,

12) U. W. pri vykonavani pracovnej funkcie pokladnika v predajni BILLA na ul. Ludovita Fullu | v
Bratislave, si prisvojil z pokladne, ktoru obsluhoval, finanéna hotovost' a to tak, Ze diha 15.01.2014 si z
pokladne zobral hotovost vo vySke 630,- €, ponechal si 130,- a zvySnych 500,- € odovzdal na rampe U.
L., ktory nasledne tuto hotovost vyniesol z predajne,

pricom v pokladni sa nachadzala trzba patriaca spolo¢nosti BILLA, s.r.o., Bajkalska 19/A, Bratislava a
tymto konanim spésobili poSkodenej spolo€nosti celkovu Skodu vo vyske 1.401,83 €.

teda

obZalovany U. W. v bodoch 1 az 12

Ciasto€ne samostatne, CiastoCne spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec, ktord mu bola zverena a
spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

obZalovany U. L. v bodoch 11 az 12

si spoloénym konanim prisvojil cudziu vec, ktora mu bola zverena a spésobil tak na cudzom majetku
malu $kodu,

¢im spachali

obZalovany U. W. v bodoch | az 12

hromadny precin sprenevery podfa § 213 ods. | Trestného zakona, v bodoch 11/ az 12/
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

obzalovany U. L. v bodoch 11 az 12
hromadny precin sprenevery podfa § 213 ods. | Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuju

Obzalovany U. W.

Podla § 219 ods. 1 Trestného zdkona, s pouzitim § 37 pism. h/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1 Trestného
zakona s poukazom na § 41 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 30
(tridsat’) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud
vykon uloZeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu sud ur€uje skidobni dobu podmieneného odsudenia s
proba¢nym dohladom v trvani 3(tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. ¢/ Trestného zakona mu sud uklada primerané obmedzenie spocivajluce v
povinnosti nahradit’' v skudobnej dobe spdsobenu Skodu.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona su zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll, sp.zn.
3T/33/2014, zo dria 19.02.2014, pravoplatny dria 14.03.2014 v Casti vyroku o treste, ako aj vSetky d'alSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad.

Obzalovany U. L.

Podla § 213 ods. 1 Trestného zdkona, s pouZzitim § 36 pism. I, § 38 ods. 3 Trestného zakona na trest
odniatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu sud ur€uje skuSobnu dobu podmieneéného odsudenia v trvani
2 (dva ) roky.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud Bratislava IV obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat

v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola priznana
nahrada Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym

bola priznana nahrada Skody.

Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do ¢asu, kym

je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz

pravoplatnym a vykonatelnym.



