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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s. r. 0., so sidlom v
Bratislave, Pajstunska &. 5, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného: TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom
v Bratislave, Pajstunska 5, ICO: 36 613 843, proti zalovanym: 1. B. J., K.. X. X. XXXX, 0. Z. C.. XX, 2. X.
R., K.. XX. X. XXXX, O. Z. C.. XX, o spInenie povinnosti zaplatit sumu 310,14 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo diia 28. 8. 2014, ¢. konania 7C/162/2014 sa vo vyroku
doplna tak ze:

Zalovanejv 2.radesa nepriznava nahrada trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou na tunaj$om sude dia 9. 6. 2014 v spojeni s jej doplnenim zo dia 22.
8. 2014 domahal ulozenia povinnosti Zalovanému v 1. rade zaplatit mu sumu 310,14 eur, zro¢ny urok
z omeskania vo vy3ke 9,31 eur, urok z omeskania vo vySke 9% zo sumy 310,14 eur od 21. 2. 2011do
zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil uzavretou zmluvou o Uvere dfia 20. 2. 2006, &.
333316804 medzi pravnym predchodcom Zalobcu Slovenskou sporitelfiou a.s., so sidlom v Bratislave,
Suché Myto 4 ako veritefom a Zalovanym v 1. rade ako dlznikom. Zalovanému v 1. rade na zaklade
uvedenej zmluvy bol poskytnuty uver vo vySke 1.301,20 eur, ktory sa Zalovany v 1. rade zaviazal splacat
mesacnymi splatkami riadne a v€as vo vyske 34,46 eur mesacne, v pocte splatok 60. Z dévodu porusenia
zmluvnej povinnosti Zalovaného v 1. rade splacat’ uver riadne a v&as doslo k vzniku dihu vo vySke 310,14
eur, ktory predstavuje nezaplatené splatky uveru v poc¢te 9 za obdobie od 20. 6. 2010 do 20. 2. 2011. Z
dbévodu omeskania Zalovaného v 1. rade s plnenim dlhu Zalobcovi prislichalo pravo na zaplatenie urokov
z omesSkania. Zro¢ny urok z omeskania vo vyske 9,31 eur sa vztahuje na obdobie od 21. 6. 2010 do 20.
2.2011, vypocitany z jednotlivych mesacnych splatok 34,46 eur za uvedené obdobie vo vySke 9% rocne.
Na z&klade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo diia 27. 9. 2012 uzavretej medzi pravnym predchodcom
Zalobcu Slovenskou sporitefnou a.s., a Zalobcom, doslo k nadobudnutiu pohladavky Zalobcom vogi
Zalovanej. Zalobca sa podanou Zalobou domahal uloZenia solidarnej povinnosti aj k Zalovanej v 2.
rade, ktorej hmotnopravnu povinnost’ vo vztahu k predmetu sporu neuviedol. Navrhol ulozit' solidarnu
povinnost Zalovanym v 1. a 2. rade zaplatit sumu 310,14 eur s prislusenstvom.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dia 28. 8. 2014 bola uloZzena povinnost Zalovanému v
1. rade zaplatit' Zalobcovi sumu 310,14 eur, zro€ny Urok z omeskania vo vySke 9,31 eur, Urok z omeskania
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 310,14 eur od 21. 2. 2011 do zaplatenia a trovy konania a trovy pravneho
zastupenia, vycislené v pisomnom vyhotoveni rozsudku, tieto na ucet pravneho zéstupcu Zalobcu
TOMAS KUSNIR s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pajstunska 5, véetko v lehote 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia. Zaloba voci Zalovanej v 2. rade bola zamietnuta. O trovach konania Zalovanej v 2.
rade nebolo rozhodnuté.



Podla § 166 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku:

Ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania, o trovach konania alebo o predbeznej
vykonatelnosti, méZe U€astnik do 15 dni od dorucenia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze
rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Podla § 167 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku:

Ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim sa rozhoduje najma o podmienkach
konania, zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na zacatie konania, o zmene navrhu,
o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach, ktoré sa tykaju vedenia konania.

Podla § 142 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku:

Ugastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech sud prizna nahradu trov potrebnych na Géelné uplatiovanie
alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutonosti a citované zdkonné ustanovenia sud doplnil rozsudok o vyrok
o trovach konania medzi Zalobcom a Zalovanou v 2. rade tak, Ze Zalovanej sa nepriznava nahrada trov
konania. Zalovana v 2. rade bola v konani Uspe$na, preto jej vznikol narok na nahradu trov konania
voéi Zalobcovi v konani neuspeSnému. Z dévodu, Ze Zalovana v 2. rade si nahradu trov konania
neuplatfiovala, sud rozhodol tak, Ze Zalovanej v 2. rade sa nepriznava nahrada trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



