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Uznesenie

E. sud P., vo veci starostlivosti o maloletého X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, zastupeného
koliznou opatrovnic¢kou P.. S. P., zamestankyfiou R. prace, socialnych veci a rodiny P., dieta rodiCov
otec: X. O., nar. XX.X.XXXX, a matka E. W., nar. XX.X.XXXX, obidvaja bytom C. XX, na navrh R. prace,
socialnych veci a rodiny P., na nariadenie neodkladného opatrenia o umiestnenie maloletého dietata do
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, takto

rozhodol:

I./ A. odovzdanie maloletého X. O., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti I. pre deti a rodiny T., M. XX, F..

II./'S. neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia konania o ulozenie vychovného
opatrenia maloletému vedeného na E. sude P. pod sp. zn. XXP/XX/XXXX.

odovodnenie:

X./ F. doru€enym tunajSiemu sudu dia X.X.XXXX podal R. prace, socialnych veci a rodiny P. (dalej len
navrhovatel) ndvrh na nariadenie neodkladného opatrenia o umiestnenie maloletého do |. pre deti a
rodiny T., M. XX, F..

X./'V navrhu navrhovatel uviedol, Ze malolety X. m& rozsudkom E. sudu P. €. k. XX P XX/XXXX zo
dfia XX.XX.XXXX, pravoplatného dfiom XX XX.XXXX, uloZzené vychovné opatrenie pobytovou formou
najdlhSie na obdobie X mesiacov. Na vykon vychovného opatrenia bol malolety X. umiestneny do . pre
deti a rodiny T. F., kde bol prijaty v zmysle uznesenia E. sudu P. o nariadenom neodkladnom opatreni €.
k. XXP/XX/XXXX zo diia XX.XX.XXXX, pravoplatného driom XX. XX XXXX, dria XX XX.XXXX.

X./ Z priebeznej spravy |. pre deti a rodiny T. F. o psychickom, fyzickom a socidlnom vyvine maloletého
X. je zjavné, Ze malolety X. je primerane adaptovany a zorientovany v dennom rezime zariadenia. Na
skupine malolety X. reSpektuje autority a pravidla, aj ked' niekedy verbalne vyjadruje nesuhlas a ma
tendenciu zavadzat a ziskavat’ vyhody pre svoj vlastny prospech. P. je vefmi komunikativny, priatefsky
a otvoreny. Do velkej miery je velmi lahko ovplyvnitelny, ale aj negativnym spésobom. Y. je malolety
X. Ziakom 7. ro€nika N. 8koly na ulici P. A. v F.. Zo 8koly za posledné obdobie nie su evidované
staznosti na spravanie maloletého. Do Skoly chodi sam, bez sprievodu vychovavatela. A. krat sa v8ak
stalo, Ze X. na vyu€ovanie meskal, alebo z neho samovolne odiSiel skér. Po opakovanom dohovore sa
situacia neopakovala. Na vyu€ovanie sa pripravuje v zariadeni sam, nie vzdy vSak ochotne. U. Skolské
vysledky su slabsie, z dosiahnutych dobrych vysledkov sa v3ak velmi tedi. F. je prefiho motivujuca a
povzbudzujuca. S. predstava navratu do domaceho prostredia rodiny ma nafiho motivaény ucinok. U
maloletého su zjavné neposednost, mala vydrz, Casté vyruSovanie. P. X. m& nadalej taZzkosti zotrvat’ v
Skolskom prostredi, €i uz po€as vyucovania, alebo celkovo pogas doby trvania vyu€ovacieho procesu
v priebehu jedného diia. F. aj tazkost’ s kontrolou vlastnych impulzov. E. sa stalo, Ze v ¢ase, keby mu
nebola umoznena vychadzka, malolety fajcil napriklad na zachode v dome. S. na ostatné deti v skupine
reaguje impulzivne, prudko, verbalne agresivne, az neskér premysla nad désledkami svojho spravania.
Q. si v8ak priznat chybu, ospravedInit sa a vie uznat aj iné rieSenia danych situacii. X. u maloletého X. je



do znaénej miery podmienené zanedbanou vychovou, nevhodnym vychovnym Stylom, nedostatoénym
systémom kontroly a chybajucimi hranicami vo vychove v prirodzenom rodinnom prostredi zo strany
rodi€ov, ako 0sOb zodpovednych za jeho vychovu. V domacom prostredi absentuju pozitivhe vzory a
spolahlivé osoby, ktoré by dohliadli na plnenie povinnej Skolskej dochadzky u maloletého X. a aj jeho
mladSich surodencov mal. U. a mal. A., kedZe u oboch maloletych taktiez navrhovatel zaznamenal
zanedbdvanie vychovy a od mesiaca december XXXX zhorSenie ich Skolskej dochadzky.

X.I A. uloZzené vychovné opatrenie splnilo svoj uc€el len €iastocne, bol u maloletého X. na E. sud P. diia
XX XX XXXX podany navrh na opatovné uloZenie vychovného opatrenia v zmysle § X7 ods. 3 pism. b)
zakona &. XX/XXXX Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, za u¢elom zabezpecenia
odbornej pomoci maloletému a zabezpecenia Upravy jeho rodinnych a socialnych pomerov. T. uloZzené
vychovné opatrenie, pre kratkost ¢asu nenaplnilo dostato¢ne svoj ucel, pricom bolo uloZzené na dobu X
mesiacov, ktora kon&i XX. XX XXXX.

X./ Po posudeni pomerov v prirodzenom rodinnom prostredi maloletého X., s prihliadnutim na
zavere€nu spravu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu konstatujeme, Ze je v zaujme maloletého X.,
aby sa pokracovalo vo vychovnom opatreni za uelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému
opakovanym uloZzenim vychovného opatrenia, nakolko spravanie maloletého X. si vyZaduje osobitny
pristup a starostlivost, ktora mu je poskytovana pod dohfadom zamestnancov zariadenia |. pre deti a
rodiny, T. F..

X./ K navrhu navrhovatel pripojil rodny list maloletého.

X.JF. § 360 ods. X z. €. XXX/XXXX Z. z. |. mimosporovy poriadok ( dalej len I.), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

X./ F. § 367 ods. 1, X |., neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia
na vykon rozhodnutia sudu, urci zarover €as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest
mesiacov.

X./ F. § 367 ods. X |, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

XX F. § 325 ods. X z. & XXX/XXXX Z. z. |. sporovy poriadok (d'alej len I.), neodkladné opatrenie méze
sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

XX/ F. § 329 ods. X I., sud mbéze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

XX./ F. § 3X9 ods. 2 |., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

XX./F. § 330 ods. XI., sud mdze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

XX./I' X. sa oboznamil s obsahom navrhu navrhovatela, s obsahom v8etkych predloZenych listinnych
dokazov, ako aj s dévodmi, pre ktoré navrhovatel Ziadal nariadenie neodkladného opatrenia a dospel
k zaveru, Ze je nevyhnutné okamzite upravit pomery maloletého X. tak, Ze malolety bude odovzdany
do starostlivosti |. pre deti a rodiny T. F.. A. u maloletého X. existuje a pretrvava dévodna obava, Ze by
sa malolety mohol v prirodzenom domacom prostredi opat dostat’ do situacie, ktora bola pritomna pred
jeho umiestnenim v zariadeni, kedZe je lahko ovplyvnitelny okolim, je Ziaduce a v zaujme maloletého
X. potrebné zabezpecdit, aby jeho umiestnenie pokraCovalo v zariadeni na vykon rozhodnutia stdu - v I.
pre deti a rodiny T., ul. M. XX, F., bez preru$enia, kontinualne, do doby rozhodnutia sudu o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia.



XX./'Na zaklade vy3Sie uvedenych skutocnosti sud vyhovel navrhu navrhovatela a nariadil odovzdanie
maloletého do starostlivosti I. pre deti a rodiny T., M. XX, F..

XX./'N. sud rozhodol, ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania o
uloZenie vychovného opatrenia maloletému vedeného na E. sude Michalovce pod sp. zn. 23P/16/2023.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni od jeho
doruéenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Vyrok |. uznesenia je vykonatelny vyhotovenim (§367 ods. 3 CMP).



