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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kicovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci proti odsudenému R. S., v konani o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 24.07.2014, sp. zn. 30PP/80/2014, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 18.09.2014 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku sa staznost odsideného R. S., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podfa § 66 odsek 1 pism.a/ Trestného zakona zamietol Ziadost’
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud
Nové Zamky trestnym rozkazom zo dfia 25.06.2013, sp.zn. 2T/87/2013 podla § 207 odsek 3 pism.b/
Trestného zakona v trvani 1 rok nepodmienec¢ne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Dévodil najma tym, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky podmiene¢ného prepustenia v zmysle
ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona, bola splnena len formalna podmienka ako aj jedna
materialna podmienka a to, Ze po&as vykonu trestu odfatia slobody preukazal polepSenie, nebola viak
splnena druha materialna podmienka a to podmienka o€akavania, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.
V tejto suvislosti uviedol, Ze u odsudeného ani alternativny trest vo forme podmieneéného odkladu
vykonu trestu odnatia slobody nesplnil svoj G¢el a odsudeny sa opakovane, aj po€as skusobnej doby
uréenej pri podmiene¢nom odklade vykonu trestu odhatia slobody, dopustil dalSej trestnej €innosti, za
ktoru bol pravoplatne odsudeny. Nemozno tieZ opomenut, Ze odsudeny bol uz vo vykone trestu odnatia
slobody a mal teda v minulosti mozZnost preukazat, Ze vykon trestu odfiatia slobody spini svoj u¢el a viac
sa do rozporu so zakonom nedostane, avSak sa dopustil opakovane spachania skutkov kvalifikovanych
ako trestné Ciny, za ktoré bol pravoplatne odsudeny. Vzhladom na spachanu trestnu €innost mal za to, Ze
naprava pachatela a celkové pozitivne posobenie na osobu odsudeného je mozné len po€as jeho pobytu
vo vykone trestu odnatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolognosti
pred pachatelmi trestnych &inov. Dalej prihliadol tiez na zavaznost a charakter spachanej trestnej
¢innosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti, kedy
vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odhatia slobody ma na
odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko sa jedna o
vSeobecného recidivistu, ktory opakovane pacha trestnu €innost'.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ odsudeny, ktoru bliZzSie nezdévodnil.



Na zaklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud podla ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia &im zistil, Ze staznost odsudeného nie je
dovodna.

Odsudeny v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vykonava nepodmieneény trest odiatia slobody, ktory
mu ulozil Okresny sud Nové Zamky trestnym rozkazom zo diia 25.06.2013, sp.zn. 2T/87/2013 podla
§ 207 odsek 3 pism.b/ Trestného zakona v trvani 1 roka. Uznesenim Okresného sudu Levice zo dfia
23.04.2014, sp.zn. 3Nt/39/2014, bol u odsudeného zmeneny spdsob vykonu trestu odfiatia slobody z
ustavu so strednym stupfiom straZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Lehota podla § 66
odsek 1 pism.a/ Trestného zakona uplynula dha 22.04.2014 a predpokladany koniec trestu ma mat
07.06.2015.

Riaditel UVTOS Hrngiarovce nad Parnou hodnoti odsideného v podstate kladne s tym, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu trestu odfatia slobody v predchadzajucom ustave nebolo
vZdy na pozadovanej urovni. Vyskytovali sa u neho poruSenia ustavného poriadku, ktoré boli rieSené
pohovorom. Postupne sa v8ak jeho spravanie intervenciou pedagogického personalu stabilizovalo a
bolo na poZadovanej urovni. Pracovne bol zaradeny na pracoviskach podla potrieb ustavu. Disciplinarne
odmeneny bol 2-krat, disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
kratkeho pobytu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenia
prisludnikov re$pektuje, v kolektivne odsudenych konfliktné situacie nevyvolava. V UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Od 12.06.2014 je zaradeny na
pracovisku s dohfadom mimo Ustav, Zlievaren Trnava, pracovné povinnosti si plni, pracovna moralka
je na pozadovanej urovni. Dfia 18.06.2014 bol odsudenému stanoveny program zaobchadzania po
zmene sudnej diferenciacie, hodnotenie plnenia ciefov programu zaobchadzania po€as pobytu v
predchadzajucom ustave je pozitivne, bolo zamerané na dosiahnutie pozitivnych zmien v hodnotove;j
orientacii.

Odsudeny bol v minulosti 6-krat sudne trestany, odsudenia z roku 2001 az 2004 su s u€inkami
zahladenia, je potrebné konstatovat, Ze v minulosti bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odniatia
slobody a to dnia 13.08.2008, rozhodnutim Okresného sudu Trnava sp.zn. 6PP/91/2008, kde sa vo
veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/154/2007 v skiSobnej dobe po podmieneénom prepusteni
osvedcil, aviak nasledne pachal dalSiu trestnu €innost, za ktord mu boli ukladané d'alSie nepodmieneéné
tresty odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Rovnako ako sud |. stupna aj krajsky sud konstatuje, Ze odsudeny splnil pre podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odhatia slobody formalnu podmienku ako aj jednu materialnu podmienku a to, Ze vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti preukazal polepSenie. Nie je mozné vSak konstatovat, vzhladom na
charakteristiku osoby odsudeného, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Krajsky sud preto zhodne ako sud |. stuprfia konstatuje, Ze nie su splnené podmienky ustanovenia § 66
odsek 1 Trestného zakona tak, ako ich citované ustanovenie pre podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody vyzaduje.

KedZe krajsky sud nezistii dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



