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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV., samosudcom JUDr. Ivanom Almanom, v trestnej veci proti obv. N. J., vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia 18. septembra 2014 tento

rozhodol:

Obvineny

N. J., nar. XX XX XXXX/XXXX v Cadci, trvale bytom Bratislava, D. X,
t.8. vo vazbe v UVV Bratislava od 18.03.2014,

sa uznava za vinného,

ze

dria 05.03.2014 v ¢ase 0 09.00 hod. sa po dohode s poSkodenym U. J. stretol pred Ternom v Devinskej
Novej Vsi v Bratislave, za u¢elom kipy mobilného telefénu znacky Iphone 5, ktory poskodeny predaval
prostrednictvom internetovej stranky www.bazos.sk <http://www.bazos.sk>, pri€om na mieste stretnutia
obvineny uviedol, Ze nema pri sebe dostatok finanénych prostriedkov na kipu mobilu, nasledne
sa obvineny s poskodenym presunuli do motorového vozidla v ktorom obvineny od poskodeného
opatovne vypytal Skatufu s mobilom, aby si ho pozrel, priom poCas prezerania mobilu obvineny
vyuzil chvilkovu nepozornost poskodeného a predmetny mobilny telefén ukradol a to tak, ze ho vybral
zo Skatule a zamenil ho za svoj nepouzitelny a zablokovany mobil tej istej znaCky a farby, potom
poSkodenému Skatulu so zamenenym mobilom vratil a nasledne od kipy ponukaného mobilu upustil,
¢im poSkodenému U. J. spdsobil Skodu kradezou vo vySke 520,-€, a tohto skutku sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol rozkazom Obvodného Uradu Dunajska streda Cislo ObU-DS-OVVS-2013/05045-2, zo dia
11.06.2013, pravoplatnym dna 08.07.2013 uznany vinnym z priestupku proti majetku a tohto skutku sa
dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom

Okresného sudu v Trnave, sp.zn. 3T/66/2012, zo diia 26.03.2013, pravoplatnym dna 24.07.2013 uznany
vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



Podla § 212 ods. 3 Trestného zadkona s pouzitim § 36 pism. k/, § 38 ods. 3 Trestného zakona s poukazom
na § 49 ods. 2 Trestného zakona na trest odniatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho sud pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona mu sud uklada ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a podkodeny, pokial mu bola priznana nadhrada Skody.
Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym
bola priznana nahrada Skody.

Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do ¢asu, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



