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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. Martinom Kopinom v pravnej veci Zalobcu: Prva stavebna
sporitelfia, a.s., Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31 335 004 proti Zalovanym: X/ J. Z., V.. X X.XXXX,
Y. XXXIXX, L., N.. L. V. B. D. X/ J. Z.A., V.. X X.XXXX, E. XXX/XX, L., N.. L. V. B. o zaplatenie 5.043,34
eursprisl,takto

rozhodol:

|. Zalovany 1. a zalovana 2.si povinni spoloéne a nerozdielne popri zavézku ulozeného vyrokom I.
rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn.: 10Csp/130/2018-71 zo dna 06.05.2021 zaplatit
Zalobkyni aj 6,59%-ny ro¢ny urok zo sumy 4.887,99 eur od 28.04.2017 do zaplatenia, najviac v3ak do
vysky 3.815,02 eur a to v splatkach po 10 eur mesacne, pricom kazda splatka bude splatna vzdy do
posledného dna toho ktorého kalendarneho mesiaca nasledujuceho po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozsudku. V pripade omeSkania o i len s jednou splatkou sa stane splatnym cely zvySok neuhradeného
dlhu.

ll. Zalobkyfia m & vo&i zalovanym 1. a 2. narok na nahradu trov konania, vratane trov odvolacieho
konania Krajského sudu v PreSove vedeného pod ¢.k. 13CoCsp/39/2021 v rozsahu 100 %. O vyske
tohto naroku rozhodne sud prvej instancie samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om stde dfia 27.8.2018 domahal, aby std zaviazal Zalovanych
v 1./ a 2./ rade zaplatit mu spolo¢ne a nerozdielne sumu 5.043,34 eur s 6,59 % urokom z Uveru zo sumy
4.887,99 eur od 28.4.2017 do zaplatenia a 5 % ronym urokom z omeskania zo sumy 5.043,34 eur od
28.4.2017 do zaplatenia a trovy konania.

2. O uplatnenom naroku Okresny sud Vranov nad Toplou ako sud prvej instancie rozhodol Rozsudkom
sp.zn. 10Csp/130/2018-71 zo dfia 06.05.2021 a to tak, ze:

I. Zalovani v 1./ a v 2./rade su povinni, spoloéne a nerozdielne, zaplatit Zalobcovi sumu 4.671,46 € spolu
s 5% ro¢nym arokom z omeskania z tejto sumy od 28.4.2017 do zaplatenia, a to v splatkach po 45,-
€ mesacne, pricom kazda splatka bude splatna vzdy do posledného dia tohto ktorého kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku. V pripade omeSkania o i len s
jednou splatkou sa stane splatnym cely zvySok neuhradeného dlhu.

II. V prevySujucej Casti sud Zalobu zamieta.

lll. Zalobca ma voé&i zalovanym v 1./, 2./ rade narok na nahradu trov konania. O vyske tohto naroku
rozhodne sud prvej inStancie po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.



3. Na odvolanie Zalobkyne Krajsky sud v PreSove Uznesenim sp.zn. 13CoCsp/39/2021-91 zo dna
11.04.2022 rozhodol tak, Ze vo vyroku Il. v Easti nepriznanych urokov z Gveru po zosplatneni Gveru a vo
vyroku lll. napadnuty rozsudok prvej indtancie zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
V oddvodneni poukazal na pomerne Siroku ustalenu rozhodovaciu prax Najvy3sieho sudu SR ako
sudu dovolacieho, podfa ktorej ak o vyhlaseni pred€asnej splatnosti spotrebitelského Uveru ma veritel
narok na dohodnuty urok z istiny a to vo vyske aku by pri riadnom plneni povinnosti zaplatil diznik ako
cenu penazi (ods. 17 odévodnenia citovaného uznesenia Krajského sudu v PreSove). PrvoinStanénému
sudu po vrateni veci ulozil opatovne posudit’ narok Zalobkyne na dohodnuty urok vo vyske 6,59 %
ro¢ne po vyhlaseni pred€asnej splatnosti, vysporiadat sa s namietkami Zalobkyne (rozhodovacia prax
dovolacieho sudu) a pri rozhodovani o trovach uviest aj percentualne vyjadrenie Cistého Uspechu
uspednejSej sporovej strany. Zarovefi o novom rozhodnuti vo veci samej ulozil sudu prvej inStancie
rozhodnut’ aj o ndhrade v8etkych trov konania s poukazom na § 396 ods. 3 CSP.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie po zruSeni a vrateni veci nadriadenym sudom, na ktoré sa
dostavili Zalovany 1. a Zalovana 2.. Zalobkyfa svoju neuéast ospravedinila. Zalobkyna svojim podanim
doru¢enym sudu diia 28.04.2022 upresnila svoj uplatneny narok na dohodnuty urok z poskytnute;j istiny
Uveru v sulade s predmetnym zru$ujucim uznesenim krajského sudu. Zalovany 1. ani Zalovana 2. na
pojednavani tento narok na dohodnuty urok z omeskania aj po zosplatneni v zneni jeho citovaného
pisomného upresnenia Zalobkyne nerozporovali.

5. Sud na pojednavani vykonal listinné dbkazy suvisiace s predmetom konania po zrudeni a vrateni
veci, t.j. s narokom Zalobkyne na dohodnuty urok z omeSkania po zosplatneni. A to: vypis z uctu
medziuveru, vypis z U&tu stavebného sporenia, zmluva o Uvere €. 2896501 2 01, oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti zo dna 27.04.2017 adresovany J. Z. s doru€enkou, ozndmenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru adresované J. Z. zo dia 27.04.2017 s doruenkou, upozornenia na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru adresované Zzalovanému 1. a Zalovanej 2., amortiza¢na tabulka
pre medziuver a stavebny uver, vdeobecné podmienky pre stavebné sporenie pre fyzické osoby.

6. Podla § 391 ods. 2 zakona €. 160/20515 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Ak bolo
rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratend na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie
je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

7. Podla § 396 ods. 3 CSP, Ak odvolaci sud zruSi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej inStancie na
dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

8. Podla § 255 ods. 1 CSP, Sud priznéa strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 CSP, O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. Podla § 220 ods. 2 CSP, V odbévodneni rozsudku sud uvedie, ¢oho sa Zalobca domahal, aké
skuto€nosti tvrdil, aké dokazy oznadil, aké prostriedky procesného utoku pouZil, ako sa vo veci vyjadril
Zalovany a aké prostriedky procesnej obrany pouzil. Sud jasne a vystizne vysvetli, ako posudil podstatné
skutkové tvrdenia a pravne argumenty stran, ktoré skuto¢nosti povaZuje za preukazané a ktoré nie, ktoré
dbkazy vykonal, z ktorych dékazov vychadzal a ako ich vyhodnotil, pre€o nevykonal dalSie navrhnuté
dbkazy a ako vec pravne posudil, pripadne odkaze na ustalenu rozhodovaciu prax. Sud dba, aby
odbvodnenie rozsudku bolo presveddCivé.

12. Sud prvej indtancie suc viazany pravne zavaznym pravnym nazorom nadriadeného sudu v jeho
zruSujucom uzneseni (§391 ods. 2 CSP), vec opatovne posudil v zruSujucej €asti. To je v €asti naroku
Zalobkyne na zaplatenie dohodnutého Uroku aj po zosplatneni zvySku dlhu (tzv. defaulte), to je po datume
28.04.2017.



13. Sud uplatneny narok v tejto €asti Zzalobkyne priznal s poukazom na ustalenu rozhodovaciu prax
dovolacieho sudu, na ktori odkazuje aj nadriadeny sud v samotnom zruSujucom uzneseni vo vztahu k
prvoinstanénému rozsudku (pozri napr. rozhodnutie NS SR sp.zn. 6Cdo/113/2018 zo dna 30.07.2019,
rozhodnutie 4Cdo/10/2021 zo diia 25.02.2021, R 5/2021, rozhodnutie NS SR sp.zn. 7Cdo/186/2020 zo
dna 25.11.2020, atd.). V sulade s § 220 ods. 2 CSP, sud na tuto ustalenu rozhodovaciu prax odkazuje.

14. Podla § 232 ods. 3 a ods. 4 zadkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*)
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urcit' dlhSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost pInit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky,
vykonatelnost' tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud
mdbze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia.

15. Bezprostredne vo vyroku rozhodnutia je sud opravneny urCit, Ze pefiazné plnenie bude vykonané
v splatkach. S poukazom na finanénu situaciu Zalovanych, ich vyZivovacie povinnosti a ich prijmy sud
priznal splatky po 10 eur mesacéne, ale uz len vo vztahu k splacaniu zmluvne dohodnutych urokov z
poskytnutej istiny. Narok Zalobcu je zaisteny aj tym, Ze ma nérok na dalej plynuci urok z omeskania a
zéaroven tym, Ze v pripade omeskania so splatkou Zalovanych sa im zosplatni cely zvy$ok dlhu. Zalovani
1. a 2. tak budu povinni po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku platit' Zalobcovi pdvodnym
vyrokom |. prvoinstanéného rozsudku splatky po 45 eur mesacne vo vztahu tam priznanému naroku
Zalobkyne a dalej po 10 eur mesacne vo vztahu k vyroku I. tohto rozsudku. Spolu tak budu splacat po
55 eur mesacne.

16. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

17. V zmysle § 255 ods. 1 a ods. 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

18. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v zhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. S poukazom
na ods. 20, 21 odévodnenia zruSujuceho uznesenia Krajského sudu v PreSove v spojeni s § 396 ods.
3 CSP sud rozhodol o rozsahu naroku na nahradu trov Zalobkyne voci Zalovanym. Nakolko Zalobkyria
mala plny Uspech v spore a to aj vratane odvolacieho konania, ktoré napokon po vrateni veci viedlo k
jej plnému uspechu v spore, sud jej priznal plny rozsah nahrady trov konania, t.j. 100%. S poukazom
na § 262 ods. 2 CSP, o vyske toho naroku rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po
nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Toplou, pisomne, v prisluShom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Nakolko sa Zalovany 1. a Zalovana 2. po vyhlaseni rozsudku na pojednavani vzdali prava na odvolanie
sa voCi nemu, toto pravo im zaniklo.



