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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v pravnej veci zalobcu: MAXIMA FINANCE s.r.o., so sidlom v KoSiciach,
Moyzesova &. 22, ICO: 36 589 055, zastipeného JUDr. lvanom Husarom, advokatom so sidlom
v Kosiciach, Vojenska &. 14, proti zalovanému: Q. H., nar. XX. X. XXXX, bytom v K., M. C.. XX,
zastupenému Advokatskou kancelariou JUDr. Marcel Jurko, advokat, s.r.0., so sidlom Dominikanske
namestie €. 11, KoSice, o zaplatenie 36 520,- Eur s prisluSenstvom, o navrhu na nariadenie predbezného

opatrenia
rozhodol:

Zalovany je povinny zdrzat sa predaja, darovania, zameny, prenajmu, vlioZzenia nehnutelnosti do
majetku obchodnej spolo¢nosti, vypozi€ania, zriadenia vecného bremena, zriadenia zalozného prava
alebo zabezpectovacieho prevodu prava k nehnutelnostiam - bytu €. 8 v bytovom dome sup. €. XXX
na M. L. C.. XX, K. a spoluvlastnickeho podielu na spolo&nych &astiach a zariadeniach bytového domu
a pozemku parcela registra ?C* €. XXXX o vymere 262 m2 - zastavané plochy a nadvoria, parcela
registra ?C* €. XXXX o vymere 239 m2 - zastavané plochy a nadvoria a parcela registra ?C*“ €. XXXX o
vymere 207 m2 - zastavané plochy a nadvoria vo velkosti 154/10000, ktoré sa nachadzaju v okrese K.
J., obec K. - B., katastralne uzemie B. V. a su zapisané na LV ¢. XXXXX do pravoplatného skonéenia
sporu vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 15C/261/2012.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na tunajsi stid diia 21. 12. 2012 domaha proti Zalovanému zaplatenia sumy
36 520,- Eur s prislusenstvom.

Podanim doruéenym sudu dha 18. 8. 2014 poziadal Zalobca o nariadenie predbeZného opatrenia,
lebo kontrolou prislusného listu vlastnictva Zzalobca zistil, Ze je na iom vyznacena plomba na zaklade
navrhu na vklad V-8236/2014 a Zalovany sa snazi s predmetnou nehnutelnostou disponovat, v désledku
goho podal navrh na povolenie vkladu k predmetnej nehnutelnosti. Zalovany nedisponuje Ziadnou inou
hodnotnou vecou a ani prijmom v takom rozsahu, aby v pripade predaja alebo zaloZenia jeho bytu nebola
staZzena alebo Uplne znemoZzZnena pripadna exekucia zo strany Zalobcu.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery u€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat, alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Podla § 75 ods. 1 veta prva O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sid na navrh.

Podla § 76 ods. 1 pism. e/ O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud ulozit uastnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami.



Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotozZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Predmetom konania vo veci samej je zaplatenie sumy 36 520,- Eur s prisluSenstvom. Z predloZzeného
vypisu z listu vlastnictva €. 13032 zo diia 15. 8. 2014 sud zistil, Ze na predmetnu nehnutelnost bola na
liste vlastnictva vyznacena plomba na zaklade V-8236/2014. Tymto prevodom, ako aj kazdym dalSim
prevodom Zalovany staZuje procesny postup Zalobcu, ako aj sudu a existuje realna hrozba, Ze Zalovany
prevedie vlastnicke pravo na inui osobu. Takato Uprava sa Ziada po&as celého konania o zaplatenie sumy
36 520,- Eur s prisludenstvom, preto sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel.

O trovach predbezného opatrenia sud rozhodne v sulade s § 145 O.s.p. v rozhodnuti o veci same;j.

Poucenie:

Proti uzneseniu mo Z2no podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice | v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny m 6 2 e podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu (zakon €. 233/1995 Z.z.).



