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Okresny stid Ruzomberok samosudcom JUDr. lvanom STEPITOM v trestnej veci proti obvinenému G.
T., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 17.09.2014 v Ruzomberku, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podfa § 334 ods. 4 Trestného poriadku vo veci trestného stihania pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné
schvaluje

dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta dia 05.08.2014 na Okresnej prokuratire v Ruzomberku
medzi obvinenym G. T. a prokuratorkou Okresnej prokuratury v Ruzomberku v nasledovnom zneni:

Obvineny G. T., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom X.. D. & XXXX/X, O., t.&. vo vykone trestu v UVTOS
RuZomberok,

je vinny, Ze

1.)v presne nezistenom Case v obdobi mesiaca august 2012 do 31.08.2012 v reStauracii Tatra v
Ruzomberku na ul. Bernolaka €. 6 potom, o bol G. T. osloveny I. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. &. XXX
s tym, ¢i nema nejaky dobry tip na zarobenie pefazi, za finanénu odmenu, G. T. po prisfube finanénej
odmeny potvrdil, Ze v suterénnych skladovych priestoroch hotela C. na C. J. v RuZzomberku sa nachadza
rézne stavebné naradie, ktoré je mozné dobre predat, presne vysvetlil . N., akym spbésobom je mozné
vniknut’ do tychto skladovych priestorov, opisal miesto umiestnenia jednotlivého stavebného naradia,
¢o I. N. akceptoval, dfia 03.09.2012 I. N. vykonal kradez vlamanim, kedy odcudzil motorovu pilu zn.
HUSQVARNA 350, v. €. 8038757-01K, oranzovej farby, motorovu pilu zn. JONSERED, nezisteného v.
¢., tmavocervenej farby, rotaény nivelacny pristroj zn. HILTI Profibox PR 25, v. €. 34305509, stativ na
nivelacny pristroj zn. HILTI PA 921 a nivelacnu latu zn. HILTI, &im spésobil poSkodenému Ing. FrantiSkovi
Jendrolovi STAVPOC, 029 41 Klin 175, Slovenska republika, ICO: 14 167 361, $kodu odcudzenim vo
vyske 2.800,- eur, a vlastnikovi hotela spolo¢nosti SCP-PSS, s.r.o0., so sidlom Ruzomberok, ul. Bystricka
cesta 1, ICO: 36 377 228, $kodu poskodenim vo vyske 336,- eur,



2.) diia 31.08.2013 v &ase okolo 00.30 hod. na mieste verejnosti pristupnom vo vestibule na prednej
volne otvorenej terase baru Olympia, ktory sa nachadza v Ruzomberku na ul. Stiavnicka &. 4, umyselne
fyzicky napadol C. D., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom O., J. Q. XXX/XX, prechodne B. XXX,
a to takym spdsobom, Ze ho bez akéhokolvek upozornenia jedenkrat udrel pastou do zadnej Casti
hlavy, pricom nasledkom tohto uderu C. D. spadol zo schodov, veducich z terasy baru na ulicu z
vySky cca 0,5 metra priamo na beténova podlahu tvarou na zem, priom tymto konanim sa G. T.
dopustil vytrznosti a ubliZil na zdravi C. D. a spdsobil mu zranenia, a to pomliazdeninu nosa a prifahlej
oblasti tvare s povrchovymi po€etnymi odreninami koze, zlomeninu nosnych kosti s posunom dofava,
trzno-zhmozdenu ranu ,V* tvaru do 1 cm na chrbte nosa, pomliazdeninu a krvna podliatinu dolného
vie€ka, pomliazdeninu s odreninou ¢elovo-spankovej oblasti hlavy vpravo o ploche 2x1,5 cm a otras
mozgu fahkého |. stupfia, ktoré si vyziadali praceneschopnost v trvani 12 dni, lie€bu v trvani 21 dni a
obmedzenie obvyklého spdsobu Zivota v trvani 12 dni,

3.)v Case okolo 06.00 hod. dfia 11.10.2013 v byte &. XX na ul. J. Q. &. XXX/XX v O., kde mu umoznil vstup
syn majitelky bytu, odcudzil zo Sperkovnice v obyvacej izbe 1 ks prstef zo ZItého kovu s vypadnutym
kamienkom v hodnote 100,80 eur, 1 ks prstef s tromi bielymi kamienkami v hodnote 103,80 eur, 1 ks
prstefi s dvomi bielymi kamienkami v hodnote 101,40 eur, 1 ks prstef s jednym bielym kamienkom
v hodnote 77,40 eur, privesok zo ZItého kovu znamenim Vah v hodnote 51,- eur, privesok zo Zltého
kovu - pismeno ,T“ v hodnote 13,20 eur, privesok zo Zltého kovu ,kriZik* (va€si) v hodnote 14,40 eur,
privesok zo ZItého kovu ,krizik“(mensi) v hodnote 15,- eur, 1 ks damska retiazka na ruku zo ZItého kovu
kombinované s bielym zlatom v tvare plnych tehli¢iek v hodnote 354,- eur, 1 ks panska retiazka dizka 60
cm v hodnote 732,- eur, 1 ks damska retiazka dizka 45 cm v hodnote 496,20 eur, 1 ks damska retiazka
dizka 50 cm (duté o&ka) v hodnote 396,- eur, 2 ks prstefiov zo ZItého kovu v hodnote 200, - eur za obidva,
1 par detské ndusnice s ruzovym kamienkom v hodnote 60,- eur, 2 ks tenké detské retiazky zo Zltého
kovu cca 30 cm dIhé v hodnote 150,- eur za obidve, 1 ks pansky naramok zo ZItého kovu v hodnote
380,- eur, 1 ks damsky naramok zo ZItého kovu (sada k retiazke - duté o¢ka) v hodnote 200,- eur, &im
C. C,, nar. XX XX.XXXX v Q., trvale bytom O., J. Q. &. XXX/XX sp8sobil Skodu odcudzenim vo vyske
3.346,20 eur poSkodenim zariadenia Skoda nevznikla,

v Case od 23.00 h dria 06.10.2013 do 00.30 h dria 07.10.2013 voSiel cez oplotenie do areélu penziénu
Vila Fénix, nachadzajuceho sa v obci Ludrova €. 1, tu vnikol do neuzamknutej a nezabezpecéenej
hospodarskej budovy a z jej vnutra nasledne odcudzil 8 kufrikov s pracovnymi strojmi a to 2 ks buracie
kladiva zn. DEWALT, nezisteného typu a vyrobného Cisla, 2 ks chvostové pily zn. DEWALT DW304PK,
nezistenych vyrobnych Cisiel, 1 ks uhlovu brasku zn. BOSCH GA 5030-W, nezisteného vyrobného &isla,
2 ks vitacky zn. DEWALT, nezisteného typu a vyrobného &isla, 1 ks priklepovu vitacku zn. DEWALT,
nezisteného typu a vyrobného &isla, ¢im spdsobil spolo€nosti Technohall Slovakia SK, s.r.0., so sidlom
Sartorisova 10, Bratislava, ICO: 36 384 810, $kodu vo vyske 3.120,- eur,

a tieto &iny spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
rozsudkom Okresného sudu v RuzZzomberku, €. 1T 37/2010 zo dha 24.10.2011 pravoplatného dha
24.10.2011,

4.)hoci je podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 7C/1/2011-40 zo dria 31.03.2011,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 04.05.2011, povinny prispievat na vyZivu dcéry
B. T., nar. XX.XX.XXXX, sumou 80,- eur mesacne, ktoré ma poukazovat vzdy do kazdého 15-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky T. T., nar. XX.XX.XXXX;, trvale bytom O., X. K. & XXXX/X, svoju
vyzivovaciu povinnost si riadne a pravidelne z nedbanlivosti nepini od 01.09.2013 do 08.02.2014, kedy
bol na zaklade Eurépskeho zatykacieho rozkazu €. 8T/143/2013 z 03.02.2014 vydaného Okresnym
sudom Ruzomberok vzaty do predbeznej vézby na izemi Ceskej republiky, &im takto dlhuje na beznom
vyzivnom k rukam matky sumu vo vy3ke 400,- eur,

pricom G. T. bol v obdobi od 16.04.2013 do 23.07.2013 v evidencii uchadzagov o zamestnanie na Urade
prace, socialnych veci a rodiny v Ruzomberku, odkial bol dfia 24.07.2013 vyradeny pre nespolupracu,
nie je a nebol poberatefom Ziadnych Statnych davok v obdobi od 18.06.2013 do 28.08.2013 pracoval
na dohodu o vykonani prace v spoloCnosti Technohall Slovakia SK, s.r.0., nie je vlastnikom Ziadne;j
nehnutelnej, ani hnutelnej veci, je evidovany v mobilnej sieti Slovak Telekom, a.s. v predplatenej Easy



sluzbe, kde vySka dobijanych kreditov za obdobie od 13.08.2013 do 11.10.2013 bola v celkovej vyske
140,- eur,

teda

v bode 1.)
poskytol inému pomoc radou prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobit’ tym vacsiu Skodu
a poSkodit cudziu vec a spbsobit malu Skodu,

v bode 2.)
fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného a su¢asne inému
umyselne ubliZil na zdravi,

v bode 3.)
prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tym vacSiu Skodu a €in spachal, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 4.)
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni z nedbanlivosti zakonna povinnost' vyZivovat iného,

¢im spachal

v bode 1.)

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona v sibehu s predinom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou ucastnictva podla § 21 ods.
1 pism. d) Trestného zakona (pomocnik),

v bode 2.)
precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom ubliZzenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného z&kona,

v bode 3.)
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b) Trestného zakona,

v bode 4.)
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

za skutok pod bodom 1) podla § 213 ods. 3 Trestného zakona a § 54 Trestného zakona, za pouzitia § 42
ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 36 pism.|) Trestného zakona, §
37 pism. m) Trestného zadkona na suhrnny trest povinnej prace vo vymere 250 (dvestopatdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo
svojom volnom €ase bez naroku na odmenu a podla § 55 ods. 1 Trestného zdkona je odsudeny povinny
tento trest vykonat najneskdr do jedného roka od nariadenia jeho vykonu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje rozsudok Okresného sudu RuZomberok zo dna
06.02.2013, sp. zn. 1T/6/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 06.02.2013, vo vyroku o treste,
ktorym bol obvinenému G. T. uloZeny trest povinnej prace vo vymere 120 (stodvadsat) hodin, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku st odkazuje poskodeného Ing. Frantiska Jendrola STAVPOC
029 41 Klin 175, Slovenska republika, ICO: 14 167 361, s narokom na nahradu Skody na obcianske
sudne konanie.



Za skutky pod bodom 2.) az 4.) podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), n) a § 37 pism. h),
m) Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon tohto trestu do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje rozsudok Okresného sudu RuZomberok zo dna
07.04.2014, sp. zn. 8T/143/2013, ktory nadobudol pravoplatnost diha 07.04.2014, vo vyroku o treste,
ktorym bol obvinenému G. T. uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov
nepodmiene¢ne so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenych: spolo¢nost Technohall Slovakia SK,
s.r.0., Bystricka cesta 2028, 034 01 Ruzomberok, ICO: 36 384 810, C. C., nar. XX.XX.XXXX v O., bytom
J. Q. XXX/XX-XX, O., C. D., nar. XX XX XXXX v O., bytom J. Q. XXX/XX, O., prechodne bytom B. XXX
a spoloénost V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937
874 s uplatnenymi narokmi na nahradu 8kody na obgianske sudne konanie.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Dria 05.08.2014 bolo na Okresnej prokurature v Ruzomberku podla § 232 a nasledujuce Trestného
poriadku vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury v
Ruzomberku a obvinenym G. T..

Dna 05.08.2014 prokuratorka Okresnej prokuratury v Ruzomberku podala v predmetnej trestnej veci
tunajSiemu sudu navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod ¢&. k. 2Pv 394/13/5508-36 zo dfia
05.08.2014.

Zo zapisnice Okresnej prokuratiry v Ruzomberku o konani o dohode o vine a treste v tejto trestnej
veci zo dha 05.08.2014 sud zistil, Ze obvineny bol pouceny podla prislusnych zakonnych ustanoveni.
Zo zapisnice dalej vyplynulo, Ze obvineny po zakonnom pouceni a upozorneni vyhlasil, Ze pouéeniu
porozumel, vyhlasil, Ze rozumie podstate konania o dohode o vine a treste, suhlasil s touto formou
skrateného konania pricom sa vzdal prava na verejny sudny proces. Obvineny zaroven vyhlasil, ze
rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, z ktorého je obvineny, poverenym prisludnikom PZ bol riadne pouceny
v zmysle prislusnych ustanoveni Trestného poriadku, okrem iného o prave na obhajobu, vyhlasil, Ze
rozumie pravnej kvalifikacii skutku, za ktory je stihany, bol uzrozumeny s trestnou sadzbou, ktoru Trestny
zakon ustanovuje za tento trestny &in, za ktory je stihany, ku spachaniu skutku sa dobrovolne priznal,
svoje konanie olutoval a tieZ priznal vinu na spachani tohto skutku.

Z citovanej zapisnice sud zistil, ze obvineny G. T. suhlasil na navrh prokuratorky, aby mu sud s jeho
suhlasom ulozil za skutok pod bodom 1) podla § 213 ods. 3 Trestného zakona a § 54 Trestného
zakona, za pouzitia § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36
pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona suhrnny trest povinnej prace vo vymere
250 (dvestopatdesiat) hodin. Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny
povinny vykonavat osobne a vo svojom volnom ¢ase bez naroku na odmenu a podla § 55 ods. 1
Trestného zakona je odsudeny povinny tento trest vykonat najneskér do jedného roka od nariadenia jeho
vykonu. Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusuje rozsudok Okresného sidu Ruzomberok zo
dna 06.02.2013, sp. zn. 1T/6/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 06.02.2013, vo vyroku o treste,
ktorym bol obvinenému G. T. uloZeny trest povinnej prace vo vymere 120 (stodvadsat) hodin, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad. Dalej podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného Ing.
Frantiska Jendrola STAVPOC , 029 41 Klin 175, Slovenska republika, ICO: 14 167 361, s narokom



na nahradu $kody na obgianske studne konanie. Dalej, aby mu sid uloZil za skutky pod bodom 2.)
az 4.) podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona, za pouZitia § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1
Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. 1), n) a § 37 pism. h), m) Trestného zakona
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky nepodmieneéne. Podla § 48 ods. 2 pism. b)
Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon tohto trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stuprfiom straZenia. Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje rozsudok
Okresného sudu Ruzomberok zo dia 07.04.2014, sp. zn. 8T/143/2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 07.04.2014, vo vyroku o treste, ktorym bol obvinenému G. T. uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody vo
vymere 15 (patnast) mesiacov nepodmienelne so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia,
ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad. Podfa § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud odkazuje po$kodenych:
spolognost Technohall Slovakia SK, s.r.o., Bystricka cesta 2028, 034 01 Ruzomberok, ICO: 36 384 810,
C. C,, nar. XX.XX.XXXX v O., bytom J. Q. XXX/XX-XX, O., C. D., nar. XX.XX.XXXX v O., bytom J. Q.
XXX/IXX, O., prechodne bytom B. XXX a spolo€nost VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., Mamateyova
17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937 874 s uplatnenymi narokmi na nahradu $kody na obgianske stdne
konanie.

Zo spisového materialu, ktory bol sudu predloZeny, bolo zistené, Ze prokuratorka Okresnej prokuratury
v Ruzomberku dfia 05.08.2014 uzatvorila s obvinenym G. T. dohodu o vine a treste.

Po preskumani predloZzeného spisového materialu, po zisteni, Ze nie su dané dévody na postup podla
§ 331 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku Okresny sud RuzZomberok v sulade s § 331 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku a § 332 ods.1 Trestného poriadku nariadil vo veci verejné zasadnutie.

Na verejnom zasadnuti konanom drnia 17.09.2014 obvineny G. T. na sudom polozené otazky podla §
333 ods. 3:

pism. a) Trestného poriadku ¢€i porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano
pism. b) Trestného poriadku, €i sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces, odpovedal: ano

pism. ¢) Trestného poriadku, & rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal:
ano

pism. d) Trestného poriadku, i bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spGsobe obhajoby,
odpovedal: ano

pism. e) Trestného poriadku, i porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpovedal: ano

pism. f) Trestného poriadku, &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precin kradeze podfa § 212 ods.
2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné - odpovedal: &no

pism. g) Trestného poriadku, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné - odpovedal: &no

pism. h) Trestného poriadku, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine treste kvalifikuje ako precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona a iné - odpovedal: ano

pism. j) Trestného poriadku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat’ odvolanie, odpovedal: ano.

Vzhladom na vy3Sie uvedené po zisteni, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej
prokuratiry v Ruzomberku a obvinenym Pavilom KONFALOM bola uzavreta v sdlade s § 232, § 333
ods. 3 Trestného poriadku a ako taka nebola podla § 334 ods. 2 Trestného poriadku nespravodliva, sud
ju na verejnom zasadnuti konanom dria 17.09.2014 schvalil a potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Okresny sud Ruzomberok

dna 17.09.2014

JUDr. Ivan STEPITA samosudca



Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku).
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky
uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku.



