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Uznesenie

Okresny sud Piestany, vo veci starostlivosti sidu o mal. B. W., B.. XX.XX.XXXX, v konani zast.
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Piestany, dieta rodiCov: J. W., B.. XX.XX.XXXX,
X.S. X, L.aT. W, B.. XX.XX.XXXX, O..C.. X. W.D.., L.S., o nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany na zastupovanie maloletej B. W., B..
XX XX XXXX v konani o nariadenie predbezného opatrenia.

Nariaduje sa totopredbezné opatrenie:

,Mal. B. W., B.. XX.XX.XXXX sa odovzdava do starostlivosti Resocializaéného strediska Cisty def, n.o.,
Hodska cesta 1228, Galanta.*

odovodnenie:

Dria 12.09.2014 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Piestanoch (dalej len
UPSVaR) na vydanie predbezného opatrenia o umiestnenie mal. Natéalie do Resocializaéného strediska
Cisty defi, n.o., Hodska cesta 1228, Galanta a zarover navrh na zadatie konania vo veci uloZenia
vychovného opatrenia nad maloletou, a to pobyt v tomto zariadeni. Podnet UPSVaR odévodnil tym, Ze
maloletd pochadza z manzelstva matky J. W. a otca T. W.. Na Okresnom sude Piestany v su€asnosti
prebieha pod sp.zn. 5P/45/2014 konanie vo veci rozvodu manzelstva a Upravy prav a povinnosti k
maloletej B.. Maloletd B. spolu s matkou a jej partnerom byva t.&. v 3-izbovom prenajatom byte na
adrese S. X, L.. V minulosti, po¢as prace matky v Nemecku, byvala maloleta B. najprv u starej matky
H. J., s ktorou si nerozumela a odisla byvat k otcovi. Otec podal na Okresny sud Piestany navrh na
vydanie predbezného opatrenia o zverenie maloletej B. do jeho starostlivosti. Sud v konani pod sp. zn.
13P/68/2013 navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamietol. Maloleta B. navstevovala od 1.
roCnika do prvej polovice 8. ro¢nika Zakladnu Skolu na Brezovej ulici v PieStanoch. Od druhého polroku
Skolského roku 2013/2014 prestupila na zakladnu $kolu Holubyho v PieStanoch. Podla vyjadrenia matky
vychovné problémy zacali v 8. ro€niku, kedy maloleta zaCala zanedbavat povinnu Skolskd dochadzku (v
januari 28 neospravedinenych hodin). Dia 30.05.2014 sa na UPSVaR dostavila matka maloletej, pri¢om
informovala, Ze od januara 2014 prestala pracovat v Nemecku, vratila sa domov a maloletu B. si vzala
k sebe z dévodu zistenia, Ze maloleta zlyhava v Skole, zanedbava dochadzku a berie drogy. Dovtedy
maloleta byvala po mesiacoch striedavo u matky a otca, priCom otec maloletej udajne zacal pit, maloleta
chodila domov v neskorych no€nych hodinach, nechodila do 8koly a otec je pisal ospravedinenia.
V januari 2014 zacali u maloletej aj zmeny v spravani, prejavovali sa striedanim apatie a agresivity,
bola podrazdena a menej komunikativna. Prostrednictvom detskej lekarky T.. O. dala matka malolete;j
spravit' testy na uzivanie navykovych latok, pri€om maloleta bola pozitivna na marihuanu, amfetaminy
a metamfetaminy. Odo dfia 27.05.2014 zacala maloletd navstevovat Centrum pre lieCbu drogovych
zavislosti, na ul. Hraniénej v Bratislave, kam chodi tyZdenne na kontroly a terapeutické sedenia. UPSVaR
dal matke do pozornosti moznost podania navrhu na nariadenie predbezného opatrenia na umiestnenie



maloletej do resocializaného zariadenia pre drogovo zavislych. Matka vS8ak v tom €ase nechcela
iniciovat Ziadne zmeny.

Drfa 02.05.2014 bol vykonany osobny pohovor s maloletou B., ktord potvrdila, Ze postupne sa jej
zhorSoval prospech a spravanie, €o pripisuje tomu, Ze za€ala experimentovat' s marihuanou. Zaroven
potvrdila, Ze jej ospravedinenky pisal otec. Po prestupe na ZS Holubyho sa situacia moc nezlepsila,
nadalej sa dopustala zaskolactva. Sama uviedla, Ze brala marihuanu a pervitin. Dalej uviedla, Ze od
27.05.2014 je v starostlivosti psychiatricky v Centre pre lie€bu drogovych zavislosti a t.€. bola uz mesiac
gista. V tom &ase sa prestala stykat' s pdvodnymi kamaratmi. Maloleta bola zo strany UPSVaR poudena
o opatreniach v pripade, ak sa u nej zisti pozitivny nalez na pritomnost’ navykovych latok a nedéjde k
zlepSeniu dochadzky a plnenia $kolskych povinnosti. Dia 12.08.2014 pri socialnom $etreni UPSVaR
zistil, Ze matka dala maloletej urobit' kontrolné testy, ktoré vySli pozitivhe na pritomnost’ marihuany a
barbituratov. Matka sa uz v tom €ase nakontaktovala na Psychiatricki nemocnicu Philippa Pinela v
Pezinku, kliniku drogovo zavislych ohladom lieéby maloletej. Diia 03.09.2014 pri navsteve UPSVaR
avizovala, ze stav maloletej B. je vazny. Informovala, Ze na psychiatrickej klinike v Pezinku, podobne na
psychiatrickej ambulanicii T.. T. v Leviciach m&Zu maloletu hospitalizovat az po dovf$eni 16- teho roku
veku. Matka predloZila vysledky domaceho testu na poZivanie navykovych latok z 03.09.2014, ktory
bol pozitivny na marihuanu, amfetaminy a metamfetaminy. Maloleta je agresivna, hostilna, striedaju
sa u nej nalady histérie az apatie, vyrazne chradne. Matka zistila, Ze jej z domu zmizli peniaze. Dna
09.09.2014 sa dostavila matka maloletej, ktora predloZila laboratérne vysledky, z ktorych vyplynul
pozitivny nalez na marihuanu, amfetaminy a metamfetaminy. Nastup maloletej na Kliniku detske;j
psychiatrie LF UK a DFNsP v Bratislave je predbezne dohodnuty na 17.09.2014. Vzhladom k vysSie
uvedenym skuto¢nostiam povaZzuju situaciu za naliehavu a v spolupraci s vedenim Resocializaéného
strediska Cisty def, n. o., Galanta sa dohodli, Ze malolett méZzu prijat do ich zariadenia.

Sudom bolo zistené, Zze dna 28.06.2013 podal otec navrh na nariadenie predbezného opatrenia
na zverenie maloletej B. do jeho osobnej starostlivosti, konanie vedené na tunajSom sude pod sp.
13P/68/2013 bolo pravoplatne skonené uznesenim &.k. 13P 68/2013-10 zo dia 19.07.2013, ktorym sud
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol. Matka podala dfia 23.06.2014 navrh na Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej B. a na ur€enie vyzivného. Konanie je vedené na
tunajSom sude pod sp. zn.13P/130/2014, doposial nie je pravoplatne skon¢ené, v su€asnosti prebieha
odstrafiovanie zavad v doru€ovani vyzvy adresovanej matke. Dria 01.07.2014 podala matka navrh na
rozvod manzelstva, v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/45/2014 bol vyty€eny termin
prvého pojednavania na defi 25.09.2014.

Z rodného listu maloletej bolo sidom zistené, Ze difa XX. XX.XXXX sa matke J. W. a narodila dcéra B.A.
W.. Ako otec dietata je v rodnom liste uvedeny T. W..

Podla § 74 ods. 1 a 2 O.s.p., pred zacatim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je
to potrebné, aby do€asne boli upravené pomery ucastnikov alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. (2) PrisluSny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny
na konanie o veci. Ak nie je prislusny sud znamy alebo ak prisludny sud nemdze v€as zakrodit, zakroCi
a nariadi predbezné opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len €o je to v§ak
mozné, postupi vec prislusnému stdu. Ugastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p., navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla odseku
2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla §
76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od dorucenia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2. Ak sud rozhoduje o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1



pism. g), rozhodne najneskér do 48 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma naleZitosti podla odseku 2; do
plynutia lehoty sa nezapoditava sobota, nedefa alebo sviatok. Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia podfa § 75a, rozhodne najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma
nalezitosti podfa odseku 2. Uznesenie o predbeznom opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatelné
dfiom jeho nariadenia.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u¢astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 31 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, ziadny z rodi€ov nemébze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zdujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodiCom
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Vzhladom k tomu, Ze Ziadny z rodi¢ov nemdze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony,
pri ktorych by mohlo dojst k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletymi detmi, sud maloletej B.
ustanovil na zastupovanie v konani o nariadenie predbeZného opatrenia Urad prace, socialnych veci a
rodiny PieStany ako kolizneho opatrovnika.

V danej veci sud navrh na vydanie predbezného opatrenia posudil v zmysle vyS$Sie citovaného
ustanovenia § 74 ods. 1 O.s.p., nakolko mu nepredchadza navrh vo veci same;.

PredbeZné opatrenie nie je kone€né rozhodnutie a jeho u¢elom je do€asna uprava pomerov u€astnikov.
Podmienkou pre jeho vydanie je osved&enie, Ze bez okamZitej i ked' len doCasnej upravy pravnych
pomerov by bolo pravo u€astnika ohrozené. Z uvedeného charakteru predbezného opatrenia vyplyva,
Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie.
Je vSak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana.

V danom pripade ma sud za to, Ze su splnené podmienky na nariadenie predbezného opatrenia, nakolko
v danom pripade je nevyhnutny okamzity zasah sudu. Je mozné konstatovat, Ze vychova maloletej B.
je vazne narudena a je ohrozeny jej priaznivy vyvoj, matka dietata, s ktorou Zije maloleta v spolocne;j
domacnosti, vychovu maloletej B. nezvlada, maloleta riadne nenavstevuje $kolu, poziva navykové latky,
¢o je preukazané z vykonanych laboratérnych testov - mal. B. ma pozitivne laboratérne vysledky na
uzivanie metamfetaminov, amfetaminov a marihuany, nereSpektuje matku, je agresivna. Pohovory
vykonané odborom UPSVaR v Piestanoch neviedli k naprave malolete;.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skuto€nosti bude v zdujme zachovania riadneho a zdravého
vyvoja maloletej B., aby bola vyfnata z doterajSieho prostredia, v ktorom Zije, nakolko je ohrozeny jej
zdravy a priaznivy vyvoj, jej vychova je vazne naruSena, maloleta nereSpektuje matku, ktora jej vychovu
nezvlada, poziva navykové latky. Sud mal dalej za preukazané, ze vychovné problémy u maloletej
pretrvavaju uz dih$iu dobu a kedZe v pripade maloletej ani vykonané pohovory UPSVaR Piestany
neviedli k naprave, je sud toho nazoru, ze bola osved&ena potreba doCasnej Upravy pomerov a ze su
splnené zakonom stanovené podmienky na nariadenie predbezného opatrenia. Preto bolo rozhodnuté
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do 15
dni odo dia dorucenia jeho pisomného vyhotovenia.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



