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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok samosudkyfiou JUDr. Erikou Borovskou v pravnej veci navrhovatela C., proti
odporcovi E., zastipenému JUDr. Martou Konkolovou, advokatkou so sidlom Stara Lubovna, Jarmo¢na
79, o upravu vyzivného do rozvodu pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:
I. Schvaluje zmieru€astnikovvtomto zneni:

Odporca sa zavazuje platit navrhovatelovi na jeho vyzivu od 1. 9. 2013 do 28. 2. 2014 sumu 83,33
eur k rukam navrhovatefla.

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi dlZzné vyzivné za dobu od 1. 9. 2013 do 28. 2. 2014 vo
vySke 500 eur v mesacnych splatkach po 100 eur vzdy do 25. dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozhodnutia sudu, a to tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro&nost' celého
plnenia.

ll.  Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu 24. 6. 2013 v jeho konelnej Uprave navrhovatel Ziadal, aby sud uloZil
odporcovi povinnost platit na jeho vyZivu poénuc dfiom 1. 9. 2013 sumu 120 eur mesaéne so splatnostou
vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred.

Pisomny navrh odévodnil tvrdeniami, Ze po ukond&eni $tudia na gymnaziu bol evidovany na UPSVaR
Kezmarok a zuc€astrioval sa na absolventskej praxi. Po uspeSnom vykonani prijimacich pohovorov bol
v akademickom roku 2013/2014 prijaty na Zilinsku univerzitu - $tudijny odbor StraZ prirody. Rodigia
neziju v spoloénej doméacnosti, st v rozvodovom konani. Zije v spoloénej doméacnosti s matkou, ktora
zo svojho prijmu uhradza naklady spojené s inkasom, uhradou za plyn, vodu a elektrinu, svoje osobné
potreby, ako aj potreby dvoch mladSich surodencov - Studenta obchodnej akadémie a ziacky zakladne;j
Skoly, stravovanie, lekarsku starostlivost, dopravu, Sportové aktivity. Do prijatia na vysoku skolu nemal
odporca voéi nemu vyzivovaciu povinnost, pretoze po ukon&eni gymnazia a po odporcovom odchode
zo spolo¢nej domacnosti sa 0 seba staral sam. Po prijati na S$tadium vysokej Skole, ktorym sa bude
pripravovat na svoje budice povolanie, matka zo svojho zarobku nebude stadit hradit vSetky naklady
spojené s jeho Studiom. Preto ziada o uréenie vyzivného od 1. 9. 2013. Spolu s navrhom sudu predlozil
listinny dékaz ,Rozhodnutie o vysledku prijimacieho konania®“.

V ramci pripravy pojednavania sud vyzval odporcu, aby sa k navrhu vyjadril. Pisomnym podanim
doruéenym sudu 30. 7. 2013 odporca Ziadal navrh zamietnut.



Potvrdil, Ze s rodinou neZije v spolo€nej domacnosti od 22. 5. 2013, kedy sa odstahoval k svojim rodi¢om.
K odstahovaniu ho prindtila situacia v rodine a rozpory so svokrovcami, ktori s nimi byvali v jednom
dome a ktoré v podani rozviedol. ManZelka sa mu pri odchode vyhréZala rozvodom, avSak Ziaden navrh
na rozvod zatial neobdfzal. O zamietnutie navrhu zZiada preto, Ze rozvodové konanie sa nezaklada na
pravde, preto, Ze vyZivovaciu povinnost vocCi svojim detom si pini riadne, dobrovolne a ,otcovsky®, dalej
pre spravanie navrhovatela voci nemu, ktoré je v rozpore s dobrymi mravmi (rovno ho da na sud), preto,
Ze navrhovatel nie je nezaopatrenym dietatom podfa Zakona o rodine, a tieZ pre svoje presvedcenie, Ze
navrh je umelo vykonstruovanym prostriedkom, ktorého u¢elom ma byt len zneprijemnenie jeho Zivota .

V priebehu dalSieho konania U&astnici na pojednavani konanom 27. 9. 2013 bliZzSie rozviedli svoje
celkové pomery. Na pojedndvani konanom 16. 9. 2014 navrhovatel uviedol, Ze medzi¢asom Studium na
vysokej $kole ukongil. PredloZil sudu listinny dékaz - potvrdenie Zilinskej univerzity v Ziline o celkovom
priebehu Studia v dobe od 1. 9. 2013 do 2. 3. 2014. Na to ucastnici na pojednavani konanom dria 16. 9.
2014 uzavreli zmier tak, ako je obsahom vyroku I. tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 a ods. 2 Obcianskeho studneho poriadku ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici
skon¢it konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods.3 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery, je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 77 ods.1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho priznat' len odo dna
zacatia sudneho konania. VyZivné pre mal. dieta mozZno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne
odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

V danej veci predmetom konania je ur€enie vyZivovacej povinnosti rodi¢a k plnoletému dietatu. Takato
hmotnopravna povaha veci uzavretie zmieru nevylu€uje. Preto sud zmier u€astnikov preskumal.

Sud mal preukazané, ze rozsudkom Okresného sidu Kezmarok z 30. 9. 2013 €. k.: 6P 96/2013 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v PreSove z 18. 2. 2014 €. k.: 12CoP 2/2014 bolo manzelstvo odporcu a
matky navrhovatela |. rozvedené. Z manzelstva pochadzaju 4 deti, K., nar. XX. XX. XXXX, C., nar. XX. X.
XXXX, mal. K., nar.XX. XX. XXXX a mal. C., nar. XX. XX. XXXX. Predmetnym rozsudkom boli mal. deti
K. a C. na Cas po rozvode manzelstva zverené do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platit’
na ich vyzivu na kazdé po 100 eur mesacne so splatnostou vzdy do 20-teho dfia v mesiaci. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost diia 3. 4. 2014. Sud pri rozhodovani o vyzivnom na mal. deti vychadzal zo
zistenia, Zze mal. K. je Ziakom

1. roénika Obchodnej akadémie Poprad a mal. C. Ziackou 4. ro¢nika zakladnej Skoly.
Z potvrdenia Zilinskej univerzity v Ziline z 3. 3. 2014 vyplyva, Ze navrhovatel bol §tudentom denného

bakalarskeho Studia na tejto vysokej Skole od 1. 9. 2013 do 2. 3. 2014, kedy pisomne oznamil, ze Studium
zanechava.



Z vypisov zo mzdového listu sud zistil, Ze priemerny mesacny prijem odporcu zamestnaného v obchodnej
spolocnosti Tatravagonka Poprad, a. s., so sidlom Poprad, Stefanikova 887/53, ICO:31 699 847, v roku
2013 (september - december) bol 758 eur netto, v roku 2014 (januar - jul) 874 eur netto.

Z dafiového priznania k prijmom fyzickych os0b za rok 2013 sud zistil, Ze matka navrhovatefa, ktora
pracuje ako opatrovatelka v Rakusku, v tomto dafiovom priznani vykézala za rok 2013 prijmy vo vySke
14 684 eur, vydavky vo vyske 8 037,12 eur a zaklad dane 6 647,16 eur, ¢o mesacne predstavuje prijem
vo vySke 553,93 eur.

Zmierom uzavretym v danej veci sa odporca zaviazal platit na vyzivu navrhovatel poCas doby, kedy
Studoval dennou formou Studia na vysokej Skole (od 1. 9. 2013 do 28. 2. 2013) vyzivné vo vySke 83,33
eur mesacne s tym, ze dlZzné vyzivné za tuto dobu vo vySke 500 eur mu zaplati v splatkach za podmienok
Specifikovanych v zmieri. Sud zastava nazor, ze takyto zmier vzhladom na sudom vysSie uvedené
skutoCnosti zistené v konani a citovanu pravnu Upravu nie je v rozpore s pravnymi predpismi a zmier
ucastnikov schvalil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. b) Ob¢ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
skonéilo zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov konania dojednané nieco iné.

Poucenie:
Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku II. tohto uznesenia moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 99 ods. 3 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ma zmier u€inky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v8ak méze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do 3 rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



