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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloletého P. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v
konani zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodicov:
matky A. P., nar. X XX.XXXX, bytom E. C.. XXX, t.&. bytom H. XXXX a otca P. P., nar. X.X.XXXX, bytom
E. C.. XXX, o tpravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podanym navrhom doslym sudu dfia 5.8.2014 sa navrhovatelka domahala voci odporcovi za ucCasti
maloletého dietata o Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, ktoré pochadza z ich manzelstva.
Ziadala, aby sud zveril maloletého do jej osobnej starostlivosti a odporcu - otca zaviazal prispievat na
vyzivu maloletého dietata sumou 200,-€ mesacne od 1.7.2014. Taktiez ziadala, aby sud upravil styk
otca s maloletym dietatom kazdy neparny tyzden v sobotu v €ase od 10.00 hod. do 12.00 hod. v mieste
bydliska matky.

Z obsahu spisu 7P/20/2014-14 sud zistil, ze matka sa podanym navrhom doslym sudu dna 2.5.2014
domahala upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému P. P., kde otcom maloletého
dietata je P. PA.. V podanom navrhu Ziadala, aby sud zveril maloletého do jej osobnej starostlivosti.
Otca zaviazal platenim vyzivného na maloletého v sume 200,-€ mesacne od 1.4.2014 vzdy do 15 dfia
v mesiaci. Zaroveh navrhla, aby sud upravil styk otca s maloletym dietatom tak, Ze otec je opravneny
stykat sa s maloletym kazdy parny tyZdei v sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 12.00 hod. v mieste
terajSieho bydliska matky a za pritomnosti matky.

Dha 16.6.2014 vzala matka navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat. Okresny sud rozhodol
uznesenim &.k. 7P/20/2014-15 zo diia 4.9.2014 tak, Ze konanie o navrhu matky na Upravu prav a
povinnosti k maloletému dietatu zastavil a ziadnemu z Ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov
konania. Uvedené uznesenie doposial nie je pravoplatné.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods.1 prvéa veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Z obsahu spisu 7P/20/2014 mal sud zistené, Zze matka podala vo veci totozny navrh o Upravu prav a
povinnosti k maloletému dietatu, tak ako je to v podanom navrhu zo dria 5.8.2014. Napriek tomu, ze
matka zobrala flou podany navrh dna 16.6.2014 spat k zastaveniu konania doslo vo veci 7P/20/2014
az dfia 4.9.2014, t.j. az potom ako bol podany navrh vo veci 16P/51/2014. Cize zagaté konanie vo veci
7P/20/2014, ktoré konanie doposial nie je pravoplatne ukonéené branilo tomu, aby matka totozny navrh
na Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu podala dfia 5.8.2014 vo veci 16P/51/2014.

Ako vyplyva z ustanovenia § 103 O.s.p. sud je povinny kedykolvek za konania prihliadat na podmienky
konania. Jednou z podmienok konania, ktoré brania sudu vec prejednat’ a rozhodnut je t4 skutonost, ak
na sude sa vedie v skorSej veci iné totozné konanie. Z obsahu spisu 7P/20/2014 jednoznacne vyplyva,
Ze totozné konanie vo veci 7P/20/2014 na sude vedie, pritom konanie vo veci 7P/20/2014 nie je doposial
pravoplatne ukonéené. Konanie v tejto veci zaklada prekaZzku zacatého konania, pre ktory dévod s
poukazom na ustanovenie § 83 a § 104 ods.1 konanie zastavil, pretoze ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, nakolko v ¢ase, ked navrhovatelka podala navrh na upravu prav a
povinnosti k maloletému dietatu vo veci 16P/51/2014 sa uz viedlo v inej veci totozné konanie o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods.1, pism.c) O.s.p. a Ziadnemu z u&astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia na Krajsky
sud v Ziline prostrednictvom tunajSieho sudu. V pripade podania odvolania odvolanie musi obsahovat
vSeobecné nalezitosti uvedené v § 42 ods.3 O.s.p. a proti akému rozhodnutiu odvolanie smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



