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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Zuzanou Pribulovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: F. R., nar. XX.XX.XXXX, t.€. bytom u buducich osvojitelov, zast. poru¢nikom S. E., A.: XX XXX
XXX, XXX XX E. XXX, pre toto konanie koliznym opatrovnikom: |. prace, socialnych veci a rodiny J.,
pracovisko P., o navrhu buducich osvojitelov: H. H., nar. XX.XX.XXXX, E. XXX a H. H. rod. D., nar.
XX XX.XXXX, o zverenie maloletého do predosvoijitel'skej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletého F. R., narodeného XX. XX.XXXX, do predosvojitelskej starostlivosti manzelov
H. H., narodeného XX.XX.XXXX, a H. H. rodenej D., narodenej XX.XX.XXXX, obaja bytom E. XXX.

Buduci osvojiteliasu povinni vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny
rozvoj maloletého dietata a opravneni zastupovat ho a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Predosvojitel'ska starostlivost potrva najdlhSie do pravoplatného rozhodnutia o osvojeni dietata.
odévodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dha 16.06.2014 navrhovatelia Ziadali sud, aby maloletého F. zveril do ich
predosvojitelskej starostlivosti. Uvedeny navrh odévodnili tym, Ze su zapisani v zozname Ziadatelov
o zverenie dietata do nahradnej rodinnej starostlivosti, pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost
absolvovali na |. prace, socialnych veci a rodiny v J.. S maloletym F. nadviazali kontakt v G. domove v J.
na zacCiatku oktébra 2013, od tej doby maloletého navstevuju, travi v ich domacnosti pobyty, venuju sa
mu. Malolety ich poklada za svojich rodi¢ov a oni maju maloletého radi a chcu ho prijat do svojej rodiny.
Dalej uviedli, Ze maju vytvoreny pevny vztah a dostatoéné bytové a socialne podmienky na starostlivost
o deti, su obaja zdravi a maju vytvorené vSetky podmienky pre vychovu maloletého.

Poruénik maloletého, ako aj kolizny opatrovnik so zverenim maloletého do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatefov suhlasili.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu a vysluchom uc€astnikov a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Uznesenim Okresného sudu Trnava ¢.k. 8P/43/2014-16 zo dna 24.06.2014 bolo nariadené predbezné
opatrenie a malolety bol do€asne zvereny do starostlivosti buducich osvojitelfov, kde sa od 11.07.2014
aj nachadza.



Rozsudkom Okresného sudu Trnava &.k. 17P/2/2014-48 zo dhia 05.08.2014 v spojeni s dopifiacim
rozsudkom ¢&.k. 17P/2/2014-52 zo diia 22.08.2014 bola vyslovend osvojitelnost’ maloletého, rodicia boli
pozbaveni rodi€ovskych prav a za poruénika maloletého bola ustanovena S. E..

Z odporucania |. V. zo dna 12.11.2013 vyplyva, Ze navrhovatelia su zapisani do zoznamu ziadatelov o
nahradnu rodinnu starostlivost.

Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dna 08.09.2014 vyplyva, Ze socialnym Setrenim u navrhovatelov
neboli zistené Ziadne nedostatky, manzelia maju vytvorené vhodné podmienky pre vychovu maloletého
dietata.

Pri vysluchu U&astnika navrhovatel v 1. rade uviedol, Ze dieta navstevovali od oktobra 2013 najskor
u profimatky, neskdr im dieta bolo zverené predbeznym opatrenim do starostlivosti. Hned od zaciatku
medzi nimi zafungovala chémia, zo spoluzitia s maloletym nemaju Ziadne negativne poznatky, malolety
je zdravy, Culy, v ich prostredi si zvykol. Navrhovatel v 1. rade je zamestnany a ma moznost aj prace
na doma, ¢o vyuziva, takZe su s maloletym aj s manzelkou takmer stale spolu. Navrhovatelka 2. rade s
vyjadrenim navrhovatela v 1. rade suhlasila, malolety priniesol do ich domu Zivot.

Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

Podla § 103 ods. 2 Zakona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podla odseku 1 rozhodne na navrh budiceho osvojitela sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju
primerane.

Podla § 103 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa pestun rozhodne osvojit maloleté dieta, ktoré mu bolo zverené
do pestunskej starostlivosti, nevyzaduje sa, aby pred rozhodnutim sidu o osvojeni bolo maloleté dieta
v starostlivosti pestina podla odseku 1, ak pestinska starostlivost trvala aspori po tuto dobu. Rovnako
sa postupuje aj v pripade, Ze maloleté dieta chce osvojit osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, alebo poruénik, ktory sa o maloleté dieta osobne stara.

Podla § 103 ods.4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, budtci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

Na zéklade vykonaného dokazovania dospel sid k zaveru, Ze buduci osvojitelia spifaju vSetky
predpoklady pre vychovu maloletého, maju pre jeho vychovu vytvorené riadne podmienky, zdravotne
taktieZ spifiaju podmienky pre osvojenie. Za tohto stavu mal teda sud za to, Ze je mozné navrhu vyhoviet,
a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

O nepriznani trov ziadnemu z ucastnikov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1
pism. a) Obcianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, avSak podané odvolanie by nebolo pravne u&inné,
nakol'ko ugastnici konania sa prava podat odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni
rozhodnutia.



