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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloleté deti: 1. K. P., nar. XX. X. XXXX, 2. T. P,,
nar. XX. XX. XXXX, obidvaja bytom C. L. C.. XXX, zasttpené koliznym opatrovnikom: Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, deti rodi¢ov: otca J. P., nar. XX. X. XXXX, bytom C. L. C.. XX
a, matky O. Q., nar. XX. X. XXXX, bytom C. L. C.. XXX, o navrhu otca na zmenu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom a o navrhu otca na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud uklada matke O. Q. povinnost odovzdat maloleté deti K. P., nar. XX. X. XXXX a maloletu T. P.,
nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti otca J. P., nar. XX. X. XXXX.

odovodnenie:

Otec maloletych deti sa podanym navrhom na tunajSom sude dria 9. 9. 2014 domahal zmeny posledného
rozhodnutia o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti tak, Ze obidve maloleté deti budu zverené
do jeho osobnej starostlivosti s tym, Ze ich bude zastupovat a spravovat ich majetok. Matka deti je
povinna prispievat’ na vyzivu maloletych deti a je opravnena stykat sa s maloletymi detmi na zaklade
dohody rodi¢ov. Su€asne navrhol nariadenie predbezného opatrenia, ktorym sud ulozi matke deti
povinnost odovzdat’ maloleté deti do starostlivosti otca. Navrh odévodnil tym, Ze rodi¢ia maloletych
deti od jula 2008 do juna 2014 byvali v spoloénej doméacnosti na adrese C. L. C.. XX, kedy matka
opustila spoloén domécnost a prestahovala sa na adresu C. L. C.. XXX. Matka deti bola na rodi¢ovske;
dovolenke, na ktorej (predizenej rodiGovskej dovolenke) je aj v sti¢asnej dobe s maloletou T.. Od roku
2014 sa stara o deti prevazne otec. Matka deti vedie tulavy Zivot a nestard sa o deti. V roku 2012
bez dohody s otcom odiSla do Rakuska, kde sa zdrziavala tri mesiace, pricom o deti sa musel osobne
starat’ otec. Sporadické vylety do Rakuska pretrvavaju. V roku 2014 matka odidla do Nemecka, kde
sa zdrziavala dva mesiace. PoCas pobytu v Rakusku zverejnila na Facebooku video, ako je opita
a pije alkohol, deti tam pobehuju bez dozoru. Ked je matka na Slovensku, opakovane nechavala
deti cez defl bez dozoru a tie chodili s platom k starej matke zo strany otca. Matka Casto poZiva
alkoholické napoje, berie deti do auta a nasledne Soféruje. V auguste 2014 bola matka na oslave,
kde sa pozivanim alkoholu priviedla do stavu, Ze k nej privolali zdravotnicku pomoc a nasledne bola
hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni. Dha 5. 9. 2014 matka odiSla s detmi na chatu do Q.S,,
pricom deti doviezol 7. 9. 2014 veCer cudzi Clovek. Maloleté deti su konanim matky vystresované. K.
zacal navstevovat prvy roCnik zakladnej Skoly. Maloleta T. navstevuje matersku Skolu. Otec je v su€asnej
dobe zamestnany v spolo¢nosti D. R., D..T., D., N. A., C. |.. Byva spolo&ne so sestrou a starou matkou
v rodinnom dome. Matka nema vytvorené podmienky vzhlfadom na jej su€asné bydlisko. KedZe detom
je nevyhnutné zabezpedit celodennu starostlivost a opateru je dany dévod na zmenu doterajSej Upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti.

Z pisomnej spravy o presetreni pomerov v rodine maloletych deti, vyhotovenou koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikul&$, odbor socialnych veci a rodiny, zo dfia 11. 9.
2014 bolo zistené, Ze otec deti byva v rodinnom dome v pristavbe, ktora je vo vlastnictve rodi€ov otca
deti. Domacnost je zariadena nabytkom. V €ase navstevy bolo porozkladané po zemi oblecenie. Podla



vyjadrenia otca deti patria matke deti. V Case Setrenia boli maloleté deti u otca. Podla vyjadrenia otca
matka deti mu ich odovzdala dfia 9. 9. 2014 s tym, Ze mbé2u byt u neho do kedy chce. Malolety K. chodi
do prvého ro¢nika zakladnej Skoly, sprievod do Skoly zabezpeduje jeho pribuzna. Maloleta T. je doma,
nenavstevuje matersku Skolu. Otec deti ma uzavretu pracovnu zmluvu so spolo€nostou D. R., T..I..N..,
Y. Y., kde pracuje ako zvara€. Predpoklada, Ze bude musiet ukongit pracovny pomer a hfadat si pracu na
Slovensku. Deti pésobili dojmom spokojnosti, hrali sa na dvore, kde je pre ne upraveny priestor. Detska
izba bola zariadena nabytkom a prispésobenad ich potrebam. Matka deti, ktora nebola pritomna, byva u
svojej matky v rodinnom dome, ktory ma dve poschodia. V dome byvaju dvaja bratia matky. Matka deti
obyva jednu izbu zariadenu nabytkom, ale ostatny priestor v dome (kuchyra, obyvacia izba, kupelfa,
WC). Na prizemi ma brat matky zriadené chranené pracovisko - ubytovacie sluzby. Ta podla vyjadrenia
starej matky, matka odi$la s detmi pred polrokom, z dévodu narudenia vztahov s otcom deti a jeho
rodinou. Pred tyzdriom matku deti napadol svokor. Vec riesi policia a matka deti bola hospitalizovana
na traumatoldgii. S matkou deti spolo€ne hospodaria. Vzajomne si pomahaju. Maloleté deti su u otca. V
sprave kolizny opatrovnik priloZil uradny zaznam zo diia 18. 7. 2014, z ktorého bolo zistené, Ze obidvaja
rodiCia deti zhodne potvrdili, Ze deti idu s matkou do Rakuska, kde bude pracovat matka ako upratovacka
a opatrovatelka. Uz predtym tam pracovala. Otec deti dal suhlas na to, aby deti iSli s matkou do Rakuska.
Otec deti odchadza pracovat taktiez do zahranicia, vybavuje si pracu cez agentaru. Z dradného zaznamu
zo diia 3. 9. 2014 na Urade socialnych veci bolo zistené, Ze dostavila sa matka deti, ktora uviedla, Ze
mala vycestovat' s detmi do zahranicia. Uviedla, Ze momentéalne zostava na Slovensku. Matka uviedla,
Ze bola hospitalizovana 5 dni na traumatoldgii a je vySetrovana z dévodu napadnutia otcom otca deti,
na ktorého podala trestné oznamenie. Matka sa o deti dokaze postarat. Dia 10. 9. 2014 bol spisana
s matkou na Urade prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikul4$ navrh na Gpravu styku otca s
maloletymi detmi, kedZe s otcom deti sa nedokaze dohodnut mimosudne. Otec deti pracoval v zahranici.
Nezhoda o styku zbyto€ne vyvolava spory medzi rodi¢mi. Otec sa vie o deti postarat, matka chce, aby sa
s detmi stretaval, no navrhuje, aby Uprava styku bola uréena sudom. Otec deti pracuje. Navrhla, aby sa
stretaval s detmi dvakrat v tyZdni a kazdy druhy vikend od piatku do nedele. Kolizny opatrovnik zaverom
konstatoval, Ze obaja rodi¢ia maloletych deti maju zaujem o osobnu starostlivost deti a obidvaja rodicia
maju vytvorené podmienky na vychovu maloletych deti.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 4P/274/2010 bolo zistené, Ze Rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dra 5. 8. 2010, €. k. 4P/274/2010-14 (pravoplatny 13. 8. 2010)
bola schvélena rodi¢ovska dohoda, v zmysle ktorej maloleta T. bola zverena do osobnej starostlivosti
matky, ktora ju bude zastupovat' a spravovat jej majetok v beznych veciach. Otec sa zaviazal prispievat
na vyzivu maloletej sumou 100 eur mesacne, k rukam matky. Sucasne sa otec zaviazal prispievat na
vyZzivu maloletého K. zvySenym vyZivnym 130 eur mesacne, k rukdm matky deti. Rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas zo dna 26. 11. 2008, &. konania 10P/57/2008 bola schvalena rodi¢ovska dohoda,
v zmysle ktorej malolety K. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnend zastupovat
maloletého a spravovat jeho majetok. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 5. 12. 2008.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 9Pu/7/2014 bolo zistené, Zze dna 24. 8. 2014
bola do ustavnej zdravotnej starostlivosti na uzavretu €ast psychiatrického oddelenia prevzata O. Q. z
dévodu, Ze mala dezorientované spravanie. Z uznesenia o uréeni, Ze k prevzatiu Ustavom zdravotnickej
starostlivosti do8lo zo zakonnych dévodov bolo zistené, Ze vySetrujuca lekarka MUDr. Q. Z. uviedla,
Ze matka bola privezena v alkoholickej ebriéte. Dostala len injekciu na upokojenie a prebiehali u nej
psychologické vySetrenia. Je v Stadiu diagnostikovania, t.j. zistenia, &i jej spravanie bolo spésobené
len opitostou. OSetrujuca lekarka uviedla, Ze momentalne je pokojna, usmernitelnd a bez nejakych
poruch v spravani a vnimani. Matka deti pri vysluchu uviedla, Ze skonzumovala trocha viac alkoholu.
Ma problémy s byvalym partnerom, ktory dlhodobo neplati vyZivné. Z psychickej stranky sa citi byt
v poriadku. Sud kon&tatoval, Ze prevzatie do ustavu zdravotnej starostlivosti bolo v zaujme ochrany
a dalSej lieCby pacientky, kedZe spravanie prevzatej pri prijme vykazovalo znaky pravdepodobnej
manickej epizddy, ktoru skuto€nost’ bolo potrebné z lekarskeho hfadiska vydiagnostikovat a predist
tak moznému ohrozeniu pacientky pripadne okolia. Z pisomného oznamenia psychiatrického oddelenia
nemocnice bolo zistené, Zze 30. 8. 2014 bola matka deti z uzavretej €asti psychiatrického oddelenia
prepustena.

Pisomnost'ou zo diia 3. 9. 2014 matka deti poziadala Obecnu urad C. L. o sprostredkovanie pristupu do
bytu, v ktorej sa nachadzaju jej osobné veci, kde byvala s byvalym partnerom, s ktorym mé dve maloleté
deti. Situacia sa stala neunosnou. Rodina byvalého partnera sa odmieta zmierit s odchodom matky a



deti. Zo strany rodiny otca deti dochadza z fyzickym a verbalnym utokom na osobu matky. Otec otca
deti sa jej opakovane vyhrazal smrtou a to pred o€ami maloletych deti.

Z obsahu pripojeného spisu tunajdieho sudu sp. zn. 0T/69/2014 bolo zistené, Ze dna 16. 9. 2014
bola matka deti uznana vinnou, Ze dna 15. 9. 2014 po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov
viedla osobné motorové vozidlo, pri€¢om bola zastavovana policajnou hliadkou pouzitim zvukového a
svetelného vystrazného znamenia, na ¢o nereagovala, pokracovala dalej v jazde, ohrozujuc ostatnych
ucastnikov cestnej premavky, pretoZe vozidlo viedla stredom plnej Ciarky, miestami aj v protismere,
pricom jazdu ukongila az narazom vozidla do kameria nachadzajuceho sa pri miestnej komunikacii pred
rodinnym domom, pokusSajuc sa z miesta ¢inu ujst, pri€¢om po jej zadrzani bola podrobena dychove;j
skuske na zistenie pozitia alkoholu meracim pristrojom, pricom jej bolo zistené 0,93 mg/l alkoholu v
dychu, €o je v prepocte 1,94 promile alkoholu v krvi. Teda vykonavala v stave vylu€ujucom spésobilost,
ktory si privodila vplyvom navykove;j latky inu €innost, pri ktorej by mohla ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi
alebo spbsobit’ znacnu 8kodu na majetku, &im spachala precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky
podfa § 289 ods. 1 Trestného zdkona. Bola odsudeni na trest odfatia slobody vo vymere Styri mesiace
s podmienecnym odkladom vykonu trestu na dva roky. Matke bol uloZeny aj trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla vo vymere 28 mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ 16. 9. 2014. Zo
zapisnice o vysluchu matky bolo zistené, Ze to, €o sa jej kladie za vinu, je pravda, v plnom rozsahu je
jej to futo. Vzdala sa odporu proti trestnému rozkazu.

Podla ustanovenia § 102 ods. 1 veta prva Obc¢ianskeho sudneho poriadku:

Ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery Uc€astnikov, alebo zabezpedit dékaz, pretoze je
obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne
nariadi predbezné opatrenie, alebo zabezpedi dékaz.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) Obc&ianskeho sudneho poriadku:
Predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti a citované zdkonné ustanovenia, sud nariadil predbezné
opatrenie a uloZil matke maloletych deti odovzdat deti do starostlivosti otca, kedZe to vyZaduje ochrana
aktualnych zdujmov maloletych deti. Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine su€astou rodi¢ovskych
prav a povinnosti je sustavna a dbsledna starostlivost’ rodi€ov o zdravie a v8estranny vyvoj dietata.
Zakladnou povinnostou kazdého rodi¢a je, najmad vo vztahu k detom v dtlom veku, chranit dieta
pred akoukolvek ujmou. Pripojenymi spismi tunajSieho sudu, ktorym bolo rieSené prevzatie matky deti
psychiatrickym oddelenim nemocnice a protipravne konanie matky, kvalifikované ako precin podla
Trestného zékona, bolo preukdzana nadmerné konzumovanie alkoholickych napojov na strane matky
deti, v désledku ¢oho ohrozuje seba samu, ako aj svoje okolie. Bola tak osved&ena dévodna obava o
psychické a fyzické zdravie maloletych deti, ktoré ma matka zverena do svojej osobnej starostlivosti.
PredbezZné opatrenie sleduje legitimny ciel a to ochranu zdravia a Zivota maloletych deti, ktory vyvazuje
zasah odnfatia deti z doterajSieho vychovného prostredia matky. KedZe matka deti nepopiera svoje
problémové spravanie, ktoré sa intenzivne stupriuje a vyustilo az do trestnopravnej roviny, vyvstava
problém sebakontroly matky a potreby poskytnutia jej odbornej pomoci. V priebehu poslednych troch
tyzdniov sa vo vztahu k matke zacali tri sidne konania v désledku jej spravania. Bola tak osved&ena
potreba doCasne upravit pomery maloletych deti s cielom zabezpedlit ich zdravy psychicky vyvoj,
ochranu ich zdravia a Zivota.

Je potrebné uviest, Ze nie su rozhodujuce materidlne podmienky pre starostlivost o maloleté deti,
ale potreba ochrany ich daldieho zdravého vyvoja a bezpecia. KedZe deti boli zverené do osobnej
starostlivosti matke sudnym rozhodnutim, bol dany dévod na predbeznu Upravu sudnym rozhodnutim,
ktorym sa fakticky zabezpeluje osobna starostlivost o deti prostrednictvom druhého rodi¢a. Podla
tvrdenia matky, otec sa vie o deti postarat.



Odovzdanim maloletych deti do starostlivosti otca je len opatrenim, ktoré predstavuje provizérnu,
do¢asnu upravu, kym sud nerozhodne o tom, & je dany dévod na zmenu osobnej starostlivosti.
Rozhodovanie o tom, ktory z rodiCov bude vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti bude
predmetom vykonavania dokazovania vo veci samej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Uznesenie o predbeznom opatreni podla § 76 ods. 1 pism. b) Obcianskeho sudneho poriadku je
vykonatelné diiom jeho nariadenia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



