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Opravné uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Adriany Murinovej a Cleniek
JUDr. Slavky Zborovjanovej a JUDr. Zuzany Stolarovej v spore Zalobkyne: E.. I. D., F.. X XX.XXXX,
T. XXX XX T., H. XXX, zastdpenej JUDr. Ladislavom Csakém, advokatom so sidlom v Roznave,
Hviezdoslavova 4, proti zalovanému: O.. Z. T., F.. XX. X XXXX, T. A. XXX, XXX XX H., o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu
Roziava zo dria 19. novembra 2021 ¢.k. 5C/104/2020 - 115 takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dia 25.11.2022 sp. zn. 5Co/42/2022 sa v jeho
zadhlavi opravuje tak, ze spravne oznacenie prejednavanej veci znie:

,0 odvolani Zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu Rozfiava zo dna 19. novembra 2021 ¢.k.
5C/104/2020 - 115*

odovodnenie:

1. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dna 25.11.2022 sp. zn. 5C0/42/2022 zruSil uznesenie
Okresného sudu Roznava zo dna 19. novembra 2021 &.k. 5C/104/2020 - 115 a vec vratil sudu prvej
indtancie na dalSie konanie.

2. Okresny sud Rozfava nasledne predlozil spis odvolaciemu sudu na opravu zahlavia oznageného
rozhodnutia odvolacieho sudu, a to v &asti oznaCenia predmetu prejednavaného sporu (odvolania),
nakolko v pisomnom vyhotoveni zdhlavia v &asti oznacenia rozhodnutia, proti ktorému odvolanie
smeruje, doslo k zrejmej chybe v pisani, kedZe je v fiom zjavne nespravne uvedené, Ze smeruje proti -
»uzneseniu Okresného sudu Rozfiava zo diia 29. aprila 2021 &.k. 1C/43/2017 - 417*.

3. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Odvolaci sud po zisteni, Zze pri pisomnom vyhotovovani uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo
dna 25.11.2022 sp. zn. 5C0/42/2022 doSlo v zéhlavi uznesenia k zrejmej chybe v pisani v oznaceni
rozhodnutia, proti ktorému odvolanie smeruje, uvedenu chybu v sulade s § 224 CSP opravil tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

5. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zédkon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spbsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zadkonny z&stupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zagalo konanie, e) rozhodoval vylu¢eny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky
a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu, b) ktora
v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sidom rozhodovana
rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, b) napadnuty
vyrok odvolacieho sudu o pefilaznom plneni v sporoch s ochranou slabSej strany neprevySuje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevysSuje
sumu podfa pismen a) a b). Na uréenie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je
rozhodujuci def podania Zaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1, 2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupna, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu
kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria, c) dovolatel v sporoch s ochranou slabse;j
strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na
ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani
a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo &len, ktory
za ne kona ma vysoko&kolské pravnické vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



