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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1l v Bratislave pred samosudkynou JUDr. Michaelou Pacherovou, PhD. v
pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko s.r.o., ICO: 35 724 803, Pajstunska 5, Bratislava, zastipeny
advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, proti Zzalovanému: Q. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom M. XXXX, M., zastupeny opatrovni¢kou N. X.E., pracovnic¢kou
Okresného sudu M. E., o zaplatenie 306,30 euro a 5,78 euro s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovany jepovinny zaplatit Zalobcovi 312,08 euro spolu s 9 % roénym Urokom z omeskania zo
sumy 306,30 euro od 31.03.2011 az do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania 18,- euro a nahradu
trov pravneho zastupenia 78,50 euro na Udet advokatskej kancelarie TOMAS KUSNIR, s.r.o., &. .
XXXXXXXXXXIXXXXK, VS: XXXXXXXXX a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$i sud dia 12. 9. 2013 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie 306,30 euro spolu s urokom z omeskania zo splatok Gveru za obdobie do 20.03.2011
spolu vo vyske 5,78 euro a s ro€nym urokom z omeskania 9 % zo sumy 306,30 euro od 21. 03. 2011
do zaplatenia z titulu uzavretej zmluvy o splatkovom uvere ¢&islo 0631274905 s pravnym predchodcom
Zalobcu. Vo svojej Zalobe Zalobca uviedol, Ze diia 28.03.2007 uzavrel Zalovany s pravnym predchodcom
Zalobcu - Slovenskou sporitelfiou, a. s. ako veritefom zmluvu o splatkovom avere Cislo 0631274905,
na zaklade ktorej veritel poskytol diznikovi tUver vo vyske 50 000 SK/1 659,70 euro. Zalovany sa
zaviazal uver splacat v pravidelnych mesacénych splatkach po 1 538 SK/51,05 euro vzdy k 20. dfiu
v mesiaci. Zmluvou o postupeni pohladavky ¢€islo 0915/2011/CE bola pohladavka, ktora je predmetom
tohto konania, postipena diia 28.06.2011 na Zalobcu ako postupnika. Zalobca si v tomto konani
uplatriuje Sest neuhradenych splatok uveru a 51,05 euro spolu vo
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vy8ke 306,30 euro a z jednotlivych mesacnych splatok si uplatnil Zalobca urok z omeskania nasledovne:
9 % zo sumy 51,05 euro od 21. 10. 2010 do 20. 03. 2011 vo vySke 1,94 euro
9 % zo sumy 51,05 euro od 21. 11. 2010 do 20. 03. 2011 vo vyske 1,54 euro
9 % zo sumy 51,05 euro od 21. 12. 2010 do 20. 03. 2011 vo vySke 1,15 euro

9 % zo sumy 51,05 euro od 21. 01. 2011 do 20. 03. 2011 vo vyske 0,75 euro



9 % zo sumy 51,05 euro od 21. 02. 2011 do 20. 03. 2011 vo vyske 0,35 euro.

Spolu predstavuje Urok z omeskania z jednotlivych splatok Gveru 5,78 euro. Celkova suma
neuhradenych splatok Uveru predstavuje 306,30 euro, z ktorej sumy si Zalobca uplatfuje dalej urok z
omesSkania odo dna 21. 03. 2011 az do zaplatenia.

Podla § 101 ods. 2 O. s. p. sud a vec prejednal v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu, ktory svoju
neucast’ pisomne ospravedinil a suhlasil, aby sud vec prejednal v jeho nepritomnosti. Opatrovnicka
Zalovaného mala dorucenie predvolania riadne vykazané, k navrhu sa nevyjadrila, svoju neuc¢ast na
pojednavani neospravedinila.

Sud sa oboznamil s obsahom zmluvy o splatkovom tvere Cislo 0631274905, VSeobecnych obchodnych
podmienok, zmluvy o postupeni pohladdvok, oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dna 28.06.2011,
pokusu o zmier, poStovym podacim harkom ako aj dalSim obsahom spisového materidlu a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Slovenska sporiteffia, a. s. ako veritel uzavrela dfia 28.03.2007 so zalovanym ako diZznikom zmluvu
o splatkovom uvere €islo 0631274905, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému uver vo vyske 50 000
SK/1 659,70 euro. V ¢lanku I. zmluvy sa zalovany zaviazal Uver splacat v mesaénych splatkach po 1
538 SK/51,05 euro vzdy k 20. diiu v kalendarnom mesiaci. Urokova sadzba bola dohodnuta premenliva
18,40 % p.a. Konec€na splatnost Uveru bola dohodnuta na 20.03.2011. Datum poskytnutia Gveru ako
aj pripisanie pefiaznych prostriedkov na ucet zalovaného vyplyva z platobnej histérie a su uvedené
pod polozkou "schvaleniu Uveru" a "bezhotovostné Cerpanie uveru". Su€astou zmluvy boli VSeobecné
obchodné podmienky.

Dna 28.06.2011 uzavrela Slovenska sporitelfa, a. s. ako postupca so Zzalobcom ako postupnikom zmluvu
o postupeni pohladavok Cislo 0915/2011/CE, na zaklade ktorej mu bola postupena aj pohlfadavka, ktora
je predmetom tohto konania.

Podla § 524 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vsetky
prava s fiou spojené.

Podla § 3 ods. 1, 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch veritefom je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania v zavislosti od
formy poskytovaného spotrebitelského uveru moéze byt veriteflom aj predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka
osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Podla § 3 ods. 5 citovaného zakona pred uzavretim zmluvy o spotrebitel'skom Gvere musi byt spotrebitef
pisomne oboznameny so zmluvnymi podmienkami podfa § 4. Na poZiadanie musi veritel poskytnut
spotrebitelovi dalSie doplfiujice informacie.
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Podla § 6 ods. 1, 2 cit. zak., ak spotrebitel splati spotrebitelsky uver pred lehotou splatnosti, ma pravo
na zniZenie celkovych nakladov spojenych so spotrebitelskym uverom tak, ako je uvedené v zmluve o
spotrebitelskom Uvere. Spotrebitel ma povinnost’ uhradit drok len za ¢asové obdobie od poskytnutia
spotrebitelského uveru do jeho splatenia.

Zmluvné strany si v zmluve o Uvere dohodli, ze ich pravny vztah sa bude riadit ustanoveniami
Obchodného zakonnika. Napriek uvedenému sud ale postupoval podla osobitnej pravne Upravy v
zmysle zasady lex specialis derogat lex generali. Osobitnou pravnou Upravou v danom pripade je zakon
€. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch. Pre zachovanie principu zakazu retroaktivity sud vSak
nemohol postupovat podla ustanoveni §§ 53 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika, ktoré nadobudli u€innost



az driom 01.01.2008, rovnako nemohol postupovat podla vykonavacieho nariadenia vlady €. 238/2008
Z.z., ktoré nadobudlo ucinnost dfiom 01.07.2008.

Pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzavrel so Zalovanym ako dIZnikom zmluvu o Uvere, ktoru sud
posudil ako zmluvu spotrebitelsku. Z predloZenych listinnych dékazov mozZno ustalit, Ze niet pochyb o
tom, Ze Ucastnici konania dna 28.03.2007 uzavreli individualne Specifikovand zmluvu o Gvere ¢&. &islo
0631274905. Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 50 000 SK/1 659,70 euro. V &lanku |. zmluvy
sa zalovany zaviazal Gver splacat v mesacnych splatkach po 1 538 SK/51,05 euro vzdy k 20. diiu v
kalendarnom mesiaci. Svoje povinnosti zo zmluvy si vSak neplnil a splatky dveru neuhradzal. V tomto
konani sa Zalobca domaha iba zaplatenia Siestich splatok po 51,05 euro mesacne, ktorému navrhu
sud v plnom rozsah vyhovel a zaviazal Zalovaného na ich zaplatenie spolu s urokom z ome&kania
podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika odo dfa splatnosti jednotlivych splatok averu a 51,05 €
do 20.03.2011 spolu vo vySke 5,78 euro a nasledne z celej sumy neuhradenych splatok 306,30 € odo
dna 21.03.2011 az do zaplatenia.

O trovach konania rozhodol sid podla § 142 ods. 1 O. s. p. podfla ktorého ucéastnikovi, ktory mal vo
veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava
proti G&astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Zalobcovi ako Uspe$nému Géastnikovi vznikli v konani
trovy spojené so zaplatenym sudnym poplatkom 18,- euro a trov pravneho zastlpenia advokatom za
2 ukony pravnej pomoci (1. prevzatie a priprava pravneho zastupenia, 2. pisomné podanie zaloby na
sud). Jeden Ukon pravnej pomoci a 29,88 euro, 2 x rézijny pausal a 9,37 € vratane DPH, spolu trovy
pravneho zastupenia 78,50 euro.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfha jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze
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a/ v konani doSlo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho



posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O. s. p. skuto¢nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyli€enia  sudcu ( prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nim preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo  predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupnia.

Podla § 205a ods. 2 O. s. p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podla odseku 120 ods.

20.s.p.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



