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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno konajuci samosudcom JUDr. Martinom Ivanom v trestnej veci obzalovaného T.
Y. a spol. pre precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno d), pismeno f)
Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom v Komarne dna 11.9.2014, takto

rozhodol:

Obzalovani:

1. T.Y,, nar. XXX XXXX v S. L., trvale bytom L., U. €. XXXX/XX, na slobode,

2. mlad. R. K., nar. XX.X.XXXX v B., trvale bytom L. - B. B., S. & XXXX/XX, na slobode,
3. T. D, nar. XX.X.XXXX v B., trvale bytom L. - B. B., S. €. XXXX/XX, na slobode,

su vinni, ze

dria 28. augusta 2013 v ¢ase okolo 14.30 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode v katastralnom
uzemi Marcelova, z pozemku na parcele Cislo XXX, ktora parcela je evidovana ako vinice, odcudzili 10
kg stolového hrozna odrody Pandnia, ¢im spdsobili S. L., narodenému XX. septembra XXXX Skodu vo
vyske 28,30 Eur,

a obvineny T. Y. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste Obvodného oddelenia PZ Batorove Kosihy evidencné €islo bloku AB 14311544, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 24. aprila 2013, postihnuty pokutou vo vySke 30,- Eur, za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého
sa dopustil druhovo kradezou,

a obvineny T. D. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol rozhodnutim o priestupku
Obvodného uradu Komarno ¢islo konania PK-136,137/2013, Cislo spisu ObU-KN-OVVS-2013/03891,
ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 21. maja 2013, postihnuty pokutou vo vyske 20,- Eur
za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona &islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil druhovo kradezou a rozhodnutim o priestupku Obvodného
uradu Komarno cislo Pk-210/2011/2013, &islo spisu ObU-KN-OVVS-2013/05524, ktoré rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost 8. jula 2013, postihnuty pokutou vo vySke 30,- Eur, za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého
sa dopustil druhovo kradezou,



a tohto konania sa T. D. dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného siudu Komarno €. k.
3T/113/2012-199 zo dna 18. oktdbra 2012, ktory nadobudol pravoplatnost 18. oktébra 2012, bol
odsudeny pre precin kradeze v spolupachatelstve podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3
pismeno b) Trestného zékona,

teda

1.0bz. T. Y.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je vec z Urody z
pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

2.0bz. mlad. R. K.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je vec z urody z
pozemku, ktory patri do pofnohospodarskeho pédneho fondu,

3.0bZz. T.D.

- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je vec z Urody z
pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachali

1.0bz. T Y.

- precin kradeze v spolupachatelstve podla ustanovenia §-u 20 Trestného zakona k ustanoveniu §-u

212 odsek 2 pismeno d), pismeno f) Trestného zakona,

2.0bz. mlad. R. K.

- precin kradeze v spolupachatelstve podla ustanovenia §-u 20 Trestného zakona k ustanoveniu §-u
212 odsek 2 pismeno d) Trestného zakona,

3.0bz. T. D.

- precin kradeZe v spolupachatelstve podla ustanovenia §-u 20 Trestného zakona k ustanoveniu §-u
212 odsek 2 pismeno d), pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

Zatoich sud

odsudzuje



1.0bz. T. Y.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, za zistenia
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pismeno |), pismeno n) Trestného zakona na trest odnatia slobody
vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud ur€uje skuSobnu dobu vo vymere 1 (jeden) rok.

2.0bz. mlad. R. K.:

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek
3 Trestného zakona, za zistenia polahcujucich okolnosti podla § 36 pismeno j), pismeno I), pismeno n)
Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) mesiac.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud vykon tohto trestu podmieneéne odklada.

Podla § 119 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje skisobnu dobu vo vymere 1 (jeden) rok.

3.0bz. T.D.:

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, za zistenia
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pismeno 1), pismeno n) Trestného zakona a pritazujucej okolnosti
podla § 37 pismeno h) Trestného zdkona a podla § 42 odsek 1 Trestného zdkona, § 41 odsek 1
Trestného zakona na suhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje skuSobnu dobu vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Komarno sp. zn. 17/121/2012 zo dia 6.2.2012, v &asti ohfadom obzalovaného T. D., ktory mu bol
doru€eny dna 17.2.2012, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona a § 51 odsek 4 pismeno c) Trestného zakona sud prikazuje
obzalovanym nahradit’ v skiSobnej dobe spdsobenu Skodu.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada titulom nahrady Skody povinnost obzalovanym T.
Y., mlad. R. K. a T. D. zaplatit spolo¢ne a nerozdielne poskodenému S. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
K. & XX sumu 20,- Eur.

odovodnenie:

Sud prejednal trestni vec obzalovanych T. Y., mlad. R. K. a T. D. na zaklade obzaloby prokuratora
Okresnej prokuratiry Komarno pod ¢islom 2 Pv 26/14 zo dna 18.3.2014. Na hlavhom pojednavani



vypoclul obZalovanych a oboznamil obsah listinnych dbkazov suvisiacich s vyrokom o treste a nahrade
Skody. VSetci obZalovani urobili pred sudom vyhlasenie v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného
poriadku teda, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Po ich kladnych odpovediach
na otazky polozené podla § 333 odsek 3 pismeno c), pismeno d), pismeno f), pismeno g) a pismeno h)
Trestného poriadku, ako aj po kladnom vyjadreni prokuratora sud vyhlasenie obZalovanych prijal.

U mladistvého obzalovaného R. K. pri ukladani trestu sud vychadzal z trestnej sadzby uvedenej v § 212
odsek 2 Trestného zakona v rozpati trestu odfatia slobody az do dvoch rokov, zniZzenej na polovicu (§ 117
odsek 1 Trestného zakona), nasledne upravenej podla § 38 odsek 3 Trestného zakona, ked u neho zistil,
Ze doposial zil riadnym zivotom, spachanie trestného €inu priznal a Uprimne olutoval a tiez napomahal
pri objasrfiovani trestnej Cinnosti (§ 36 pismeno j), pismeno 1), pismeno n) Trestného zakona). Zaroven
sud nezistil ziadnu pritazujlicu okolnost, teda trest mu ukladal v ramci trestnej sadzby trestu odnatia
slobody do 8 mesiacov. V ramci takto upravenej trestnej sadzby mu ulozil podmienecny trest odnatia
slobody v trvani 1 mesiac so skisobnou dobou 1 rok s tym, Ze takyto trest bude u tohto mladistvého
obzalovaného spdsobily na dosiahnutie jeho ucelu. Ak by v§ak mladistvy obzalovany poc¢as skuSobnej
doby nezil riadnym Zzivotom, sid mdze rozhodnut, Ze trest odnatia slobody, toho ¢asu podmienecne
odlozeny vykona.

Po&kodeny si v pripravhom konani uplatnil narok na ndhradu Skody vo vyske 20,- Eur. Vychadzajuc z
vykonanych dékazov bola tato S8koda preukdzana a v preukdzanom rozsahu sud obzalovanym uloZil
nahradit $8kodu, pri€¢om tuto su povinni obzalovani zaplatit poSkodenému spoloéne a nerozdielne ako
nahradu za odcudzené hrozno.

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok odévodnenie v €asti a vo vztahu k obzalovanym
T. Y. a T. D. neobsahuje, nakolko sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania a prokurator takyto prejav
urobil v lehote do troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dna jeho oznamenia.
Odvolanie sa podava na Okresnom sude Komarno a rozhoduje o hiom Krajsky sud v Nitre. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje, a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré za obzalovaného podava jeho obhajca,
ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zic¢astnenu osobu ich spinomocnenec musi
byt zarover oddévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju
rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Z odvolania prokuratora musi byt zrejmé, Ci
odvolanie smeruje v prospech alebo neprospech obzalovaného.



