Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 5C/110/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2314200219

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Bundzelova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2014:2314200219.6
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so sidlom
Metodova 8, Bratislava, zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o., ICO: 35 855 673, advokatska kancelaria
so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, proti odporkyni: J. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XXX, o
zaplatenie 66,43 Eur s prislusenstvom, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 9,80 Eur prostrednictvom Dafového uradu
prislusného podla sidla navrhovatela, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Sud priznava navrhovatefovi pravo na nahradu trov konania vo vySke 6,70 Eur a trov pravneho
zastupenia vo vySke 58,58 Eur, ktord sumu je povinna zaplatit odporkyfia pravnemu zastupcovi
navrhovatela do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava V dfia 22.10.2013, postupenym
tunajSiemu sudu dna 09.01.2014 domahal, aby sud uloZil odporkyni povinnost' zaplatit' navrhovatelovi
sumu vo vy8ke 126,43 Eur s prisluSenstvom a nahradit’ trovy konania.

Uznesenim ¢.k. 5C/110/2014 - 52 zo dha 29.04.2014 tunajSi sud na zaklade CiastoCného spatvzatia
navrhu konanie v Casti istiny vo vySke 60 Eur zastavil.

V priebehu konania dfia 04.09.2014 dorudil pravny zastupca navrhovatela tunajSiemu sudu svoje
podanie, ktorym svoj navrh zobral v celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze za konania vziat spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ust. § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla ust. § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
Z registra trestov v platnom zneni, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla ust. § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v platnom zneni okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa
poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal
spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla ust. § 11 ods. 6 zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sid alebo organ Statnej
spravy sudov zaSle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ
Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti
podla osobitného zakona.

Podla ust. § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z i€astnikov zavinil, ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

V danom pripade sud zobral na vedomie pravo navrhovatela disponovat navrhom, a konanie zastavil
aj bez suhlasu odporkyne, nakolko v tejto faze konania by bol jej pripadny nesuhlas neucinny.

Sud na zaklade uvedenych ustanoveni vratil navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 9,80 Eur, ktora
suma predstavuje o 6,70 Eur krateny zaplateny sudny poplatok ( zaplateny sudny poplatok 16,50
Eur ), a ktory bude navrhovatelovi vrateny cestou Dafového uradu Bratislava po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Sud o trovach konania rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 2 druha veta O.s.p., nakolko ma za to, ze
navrh ktory bol podany dévodne sa vzal spat pre spravanie odporkyne a navrhovatelovi priznal nahradu
trov konania vo vySke 6,70 Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 58,58 Eur, za dva ukony pravnej
sluzby vo vyske 16,60 Eur + 2 x rezijny pausal vo vyske 7,81 Eur + DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni od dfia doru&enia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. § 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



