Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7C/252/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7614214893

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7614214893.1
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci zalobcu: G. Y., P.. X. X. XXXX, bytom E. XXX, pravne
zastupeny JUDr. Martinom Spakom, advokatom so sidlom v Spigskej Novej Vsi, Odborarov 49 proti
zalovanym: 1./ G. |., P.. X. XX. XXXX, bytom E. C.. XXX, 2./ D. W., P.. X. X. XXXX, bytom E. C.. XXX, 3./
N.B., P..X. X. XXXX, Y. E. C.. XXX, 4./ G. B., P.. XX. X. XXXX, Y. E. C.. XX, v&etci pravne zasttpeni JUDr.
Matejom Okalym, advokatom so sidlom v SpiSskej Novej Vsi, Hviezdoslavova 7, v konani o zaplatenie
istiny s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier u¢astnikov konania v tomto zneni:

Zalovany v 1. rade je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 47,63 eur s 5,5 % Grokom z omeskania roéne z
diZznej sumy od 13. 12. 2013 az do zaplatenia, Zalovana v 2. rade je povinna zaplatit Zalobcovi sumu
57,67 eur s 5,5 % urokom z omeskania ro€ne z diznej sumy od 13. 12. 2013 az do zaplatenia, zalovana
v 3. rade je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 9,78 eur s 5,5 % urokom z omesSkania ro¢ne z dlZznej sumy
od 13. 12. 2013 aZ do zaplatenia, Zalovany v 4. rade je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 15,80 eur s
5,5 % urokom z omeSkania ro¢ne z diznej sumy od 13. 12. 2013 az do zaplatenia, a to do 15 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalovani v 1. az 4. rade sU povinni zaplatit Zalobcovi trovy konania, a to trovy pravneho zastipenia na
ucet jeho pravneho zastupcu, a to kazdy po 10,- eur, spolu vo vySke 40,- eur do 15 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobami podanymi na tunaj$i sid domahal od Zalovanych zaplatenia jednotlivych diznych
sum, a to od Zalovaného v 1. rade sumy 47,63 eur s prislusenstvom, Zalovanej v 2. rade sumy 57,67
eur s prisluSenstvom, Zalovanej v 3. rade 9,78 eur s prisluSenstvom a Zalovaného v 4. rade 15,80 eur
s prisluSenstvom, teda z jednotlivych diznych sim ziadal aj 5,5 % Urok z omeskania ro¢ne od datumu
podania Zal6b az do zaplatenia a zarover pozadoval ndhradu vzniknutych trov konania.

Zaloby odévodnil tym, Ze v pravoplatne ukonéenom konani vedenom na tunaj$om sude pod sp. zn. 9C
1170/98 bola Zalovanému uréena povinnost zaplatit' v tomto konani Zzalobcovi E. D. - |., so sidlom H. P.
J., Y. C.. XIXX sumu 2.532,70 eur s prisl. a vzniknuté trovy konania. Nakolko Zalovani s ako spolognici
urbariatu k predmetnej pohfadavke v postaveni solidarnych diznikov v zmysle § 511 Obgianskeho
zakonnika, su povinni podla velkosti ich podielu zaplatit Zalobcovi pomernu &ast’ solidarneho zavazku.

Sud vo veci vydal platobné rozkazy, proti ktorym podali zalovani v zakonnej lehote odévodnené odpory.
Vzhlfadom na navrh zalovanych vyjadreny v odpore sud uznesenim spojil predmetné konania, ktoré sa
tykaju rovnakého naroku zalobcu voci zalovanym, na spolo¢né konanie, ktoré sud viedol pévodne pod



sp. zn. 7C 75/2014 a po rozhodnuti vo veci v pdvodnom konani proti jednému zo Zalovanych - G. C.
(sp. zn. 7C 75/2014) boli zvySné predmetné naroky vylu¢ené na samostatné konanie, ktoré je vedené
pod koneé&nym &islom sp. zn. 7C 252/2014.

Sud vo veci nariadil pojednavanie, ktorého sa zalovani v 1., 3. a 4. rade osobne zuc&astnili, na
pojednavani bol pritomny aj ich pravny zastupca, ktory zaroven zastupoval aj zalovanu v 2. rade, ktorej
neucast ospravedinil. Na pojednavani bol osobne pritomny Zalobca a jeho pravny zastupca.

Podla § 9 zak. €. 181/1995 Z.Z. o pozemkovych spolo€enstvach, spolo¢enstvo podla tohto zakona méze
vzniknut ako spolo€enstvo bez pravnej subjektivity alebo ako spolo€enstvo s pravnou subjektivitou.

Podla § 10 ods.1 citovaného zdkona, spolo€enstvo bez pravnej subjektivity zakladaju vliastnici podielov
spolo&nej nehnutelnosti (dalej len "spolo&nici") zapisom do zoznamu spoloénikov. Podmienkou zapisu
je aj pisomné vyhlasenie spoloénikov o zdruZeni sa. Na vznik spoloenstva bez pravnej subjektivity
je potrebny zapis spolognikov vlastniacich najmenej dve tretiny spolo¢nej nehnutelnosti a suhlas
Slovenského pozemkového fondu za vlastnicke podiely spoloénej nehnutefnosti v jeho sprave.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia zakona, spolo€nici su povinni oznamit vznik spoloCenstva
bez pravnej subjektivity obvodnému lesnému Uradu, ktory vedie register pozemkovych spolo€enstiev.
Spolocnici su¢asne oznamia, kto je splnomocneny v ich mene konat navonok.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia zakona, za zavazky spoloCenstva podla odseku 1 vodi inym
osobam rucia spoloc¢nici spolo¢ne a nerozdielne.

Podla § 511 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu je
ustanovené alebo ucastnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlznikov mé&
tomu istému veritelovi spinit dih spolo&ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat plnenie od
ktoréhokolvek z nich. Ak dlh spini jeden diznik, povinnost ostatnych zanikne.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia zakona, ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu nie je
ustanovené alebo ucastnikmi dohodnuté inak, su podiely na dlhu v8etkych diznikov vo vzajomnom
pomere rovnaké. DIznik, proti ktorému bol uplatneny narok vyssi, nez zodpoveda jeho podielu, je povinny
bez zbyto¢ného odkladu upovedomit o tom ostatnych diznikov a dat’ im prilezitost, aby uplatnili svoje
namietky proti pohladavke. M6ze od nich pozadovat, aby dlh podfa podielov na nich pripadajucich splnili
alebo aby ho v tomto rozsahu dlhu inak zbauvili.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia zakona, ak dlZznik v rozsahu uplatneného naroku dlh sam splnil, je
opravneny pozadovat nahradu od ostatnych podla ich podielov. Pokial nemdze niektory z diZnikov svoj
podiel splnit, rozvrhne sa tento podiel rovnakym dielom na v3etkych ostatnych.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od diznika popri plneni Uuroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania, vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 99 ods. 1 az 4 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred



prvym pojednavanim a po€as konania u¢astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu&astnili
sa na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, & dohodu o mediacii ako sudny zmier
schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o navrhu Ucastnika vo veci
samej, rozhodne sud o tom, ¢i dohodu o mediacii ako sudny zmier v tejto veci schvaluje najneskor v
tejto lehote.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ako uz bolo vySSie uvedené, ucastnici konania uzavreli na pojednavani dia 10. 9. 2014 zmier, v
zneni, ako je uvedené v enunciate tohto uznesenia. Zalovani suhlasili so zaplatenim dlznej sumy aj s
prisluSenstvom, avSak namietali Zalobcom pozadovanu vySku trov konania a navrhli, aby zaplatili len jej
pomernu &ast - kazdy po 10 eur. Zalobca v zavere s takto navrhovanym zmierom aj v &asti o zaplateni
trov konania suhlasil. Nakofko ucastnikmi uzavrety zmier nie je v rozpore s platnym hmotnym pravom a
je v sulade aj so zaujmami a pravami vSetkych ucastnikov konania, sud ho za pouzitia vysSie citovanych
zakonnych ustanoveni schvalil.

Nakolko u€astnici konania boli od sudnych poplatkov oslobodeni, sudu odpadla povinnost’ rozhodovat
o povinnosti u¢astnikov hradit’ sudny poplatok Statu.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



