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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom B. XXXX/XX, B. - B., toho &asu Ustredna vojenska nemocnica Ruzomberok, zastlipené
koliznym opatrovnikom Urad préace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, so sidlom Namestie Slobody
9, Ruzomberok, ICO: 30 794 536, dieta roditov: matky: C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/
XX, B. - B. a otca: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX, v konani o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Rodigia st povinni odovzdat maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti DETSKEHO
CENTRA SLOVENSKO, so sidlom Karola Sidora 134, Ruzomberok, ICO: 30 226 112 najdlhsie na $est
mesiacov od odovzdania maloletého dietata.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dria
04.07.2024 podnet na za&atie konania o nariadenie neodkladného opatrenia, doplneny podanim zo dna
09.07.2024, ktorym ziada, aby sud neodkladnym opatrenim odovzdal maloletd A. B., nar. XX XX.XXXX
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Detské centrum, so sidlom Karola Sidora 134, Ruzomberok.
Urad podnet na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze dn"a 29.06.2022 porodila matka
C. D. dievc'atko A. B.. Otcovstvo k diet’at’u es’te pred po*rodom uznal priatel” matky D. B.. Matka
poc’as tehotenstva nechodila do poradne. Maloleta“ je hospitalizovana” na novorodeneckom oddeleni
" U'strednej vojenskej nemocnici Ruz’omberok. Dn"a 01.07.2024 bola v U'VN navs'ti'vena’ matka
diet"at™a. Uviedla, z’e spolu s priatel’'om sa maju” st"ahovat”™ do Liptovske 'ho Mikula’s a. Najsko’r by
mali i'st” by'vat” ku matke priatela pani F. B., ktorej adresu na’m ozna'mia za u’c’elom preverenia
ty’chto informa’cii” a bytovy'ch pomerov. Pani B. by mala aj poma’hat™ a dohliadat™ na starostlivost”
o diet'a. Dn"a 04.07.2024 bola telefonicky kontaktovana“ pani F. B. — matka otca diet’at’a, ktora” sa
vyjadrila, z’e nema’ vytvorene” podmienky na to, aby u nej by’val syn s priatel’kou a dce’rou. By'va
v 1-izbovom byte v E. spolu so synom. Ma“ aj zdravotne” proble 'my, ktore” ju limituju’. Synovi (otcovi
diet"at™a) nikdy neprisl’u’bila by vanie a pomoc so starostlivost’ou o diet"a. Ma” pochybnosti, c’i rodic’ia
zvla’dnu starostlivost™ o diet’a, ked” matka svoje predcha’dzaju’ce deti nema’ vo svojej starostlivosti.
Stara” matka (zo strany matky) B. D. sa zdrz'iava v Ceskej republike a svoje deti ma’ umiestnene” v
u’'stavnej starostlivosti. V s”irs ej rodine z ty’chto do*vodov nie je moz'ne” diet’a umiestnit”. Matka C.
D. nema’ v starostlivosti svoje Styri deti: G. H., nar. XX XX.XXXX — osvojena’, I. D., nar. XX XX.XXXX
- zverenay do pestu’nskej starostlivosti, I. D., nar. XX.XX.XXXX - zverena“ do pestu’'nskej starostlivosti
a J. D, nar. XXXX.XXXX — zverena” do na’hradnej osobnej starostlivosti. Rodic"ia nepreuka’zali,
Ze maju’ pre diet'a vytvorene” podmienky. Nemaju” zabezpec’ene’ z'iadne by vanie. Objekt, kde sa
doteraz zdrz'iavali je vysoko rizikovy  pre dospely’ch I'udi’. Maloleta” A. bude do rozhodnutia su’du
hospitalizovana” na novorodeneckom oddeleni” U strednej vojenskej nemocnice Ruz'omberok.



2. Na zaklade podnetu sud uznesenim zo dfia 09.07.2024, sp. zn. 20P/84/2024 zacal konanie
o nariadenie neodkladného opatrenia a ustanovil maloletej na zastupovanie v konani kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok.

3. Podfa § 360 ods. 1 a 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

4. Podfla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

5. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

6. Podla 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

8. Podla § 367 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

9. Podla § 2 ods. 1 a2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

10. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

13. Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

14. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

15. Podla ¢&l. 5 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,



b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v §
360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany
maloletého, vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na
vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok
podal podnet na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleté dieta
podla § 367 CMP. Navrhuje dodasne zverit maloletd A. B. do starostlivosti DETSKEHO CENTRA
SLOVENSKO, so sidlom Karola Sidora 134, RuZzomberok. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav
v &ase vydania tohto uznesenia. Maloleta je hospitalizovana na novorodeneckom oddeleni Ustrednej
vojenskej nemocnice v Ruzomberku. Matka bola prepustena z nemocnice dria 04.07.2024. Rodicia dieta
v nemocnici navstevuju. Rodicia Ziju spolu v dome na K. ulici v B.. Tu nemaju vytvorené podmienky
na starostlivost o dieta. Nadalej sa pokuSaju ziskat byvanie v Liptovskom Mikulasi. Dieta je pravne
v dispozi¢nej sfére rodicov, ktori su nositefmi rodi¢ovskych prav a tieto nemaju doposial nijakym
sposobom obmedzené. Otec maloletej A. uznal otcovstvo pred jej narodenim a je zapisany v jej rodnom
liste. Povinnost odovzdat dieta do starostlivosti niekoho iného, v zmysle § 367 CMP, je mozné ulozZit
len tomu, kto ma maloleté dieta pri sebe. KedZe rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia,
povinnost odovzdat dieta do starostlivosti centra sud ulozil obom rodi€om maloletej. Vys8ie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora vyZzaduje okamzity zasah
sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov. Posudenie, i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na uvahe sudu. Neodkladné
opatrenie si teda vyZaduje naliehavost' takéhoto opatrenia, osved&enie danosti prava a nevyhnutnost
potreby takejto upravy. Vzhladom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania,
na rozdiel od konania vo veci samej, znane zuzeny.

17. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je it€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie). Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sud zohladfiuje najméa skuto&nosti uvedené v €l. 5 zakladnych zasad zakona o rodine.
V ramci konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud zistuje relevantné skuto€nosti
zjednodusenym spOsobom, pri¢om spravidla vychadza z navrhu a prilozenych listinnych dokazov.

18. Na zaklade doposial zadovazenych dékazov sud dospel k jednoznaénému zaveru, Ze v danej veci
su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP. Sud
mal z predloZzeného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a z pripojenych listinnych dékazov
osvedCené, Ze matka ani otec maloletej aktualne nie su schopni zabezpefovat maloletej adekvatnu
starostlivost. Pri rozhodovani sud prihliadol na skutoénost, Ze rodinné pomery u matky maloletej A. sa
nadalej nezmenili, matka nema vytvorené podmienky na starostlivost o maloletu, o bol rovnako jeden z
dovodov odobratia surodencov maloletej A. z jej starostlivosti, a to maloletej L., nar. XX XX.XXXX, ktora
bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Ruzomberok zo dna 21.02.2019, sp. zn. 2PPOm/1/2019,
pravoplatného dria 15.03.2019 a vykonatefného dria 21.02.2019 zverena do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Martin, so sidlom Hviezdoslavova 62, 036 01 Martin, maloletého I., nar. XX.XX.XXXX, ktory
bol na zaklade uznesenia Okresného sudu RuZzomberok zo dria 03.06.2020, sp. zn. 10PPOm/1/2020,
pravoplatného diia 16.07.2020 a vykonatelného dia 03.06.2020 zvereny do Centra pre deti a rodiny
DC-SK, so sidlom K. Sidora 134, 034 01 Ruzomberok a nasledne bola nad nim rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok zo dfia 08.10.2020, sp. zn. 10P/38/2020, pravoplatnym dria 30.11.2020
nariadena ustavna starostlivost a rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok zo dia 29.09.2021, sp.
zn. 9P/10/2021, pravoplatnym diia 29.10.2021, bol zvereny do pestunskej starostlivosti, dalej maloletej



I., nar. XX.XX.XXXX, ktora bola uznesenim Okresného sudu Ruzomberok zo dna 04.03.2021, sp. zn.
11P/28/2021, pravoplatnym dia 30.03.2021 a vykonatelnym dfa 04.03.2021 zverena do Centra pre deti
a rodiny DC-SK, so sidlom K. Sidora 134, 034 01 RuZzomberok a nasledne bola nad fiou rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok zo dria 04.05.2021, sp. zn. 11P/28/2021 pravoplatnym dria 31.05.2021
nariadena ustavna starostlivost a rozsudkom Okresného sidu Ruzomberok zo dia 17.02.2022, sp.
zn. 11P/17/2022, pravoplatnym dna 17.02.2022, bola zverena do pestlnskej starostlivosti a maloletej
J., nar. XX XX XXXX, ktora bola uznesenim Okresného sudu Ruzomberok zo dha 13.06.2022, sp. zn.
11P/104/2022, pravoplatnym dria 05.07.2022 a vykonatelnym dfia 13.06.2022 zverend do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Detské centrum, so sidlom K. Sidora 134, RuZomberok a nasledne bola
rozsudkom Okresného sidu Ruzomberok zo diia 03.11.2022, sp. zn. 3P/21/2022, pravoplatnym dha
14.11.2022 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti.

19. V danej veci mal sud osvedéenu nevyhnutnost nariadenia neodkladného opatrenia tak, ako ho
podnetoval Urad prace, socialnych veci a rodiny RuZzomberok, nakolko matka nema vytvorené vhodné
podmienky pre starostlivost’ 0 malolett, nema vliastné byvanie, ked po€as tehotenstva ani neabsolvovala
povinné lekarske prehliadky a byvala vo vysoko rizikovom objekte, neobyvatefnom dome na ulici K. v B..
Otec ma byvat v jednoizbovom byte so svojou matkou, ktora mala podla vyjadrenia matky maloletej
pomahat’ a dohliadat na starostlivost’ o dieta. Ako v8ak vyplynulo z informacii od matky otca malolete;,
tato uviedla, Ze nema podmienky na to, aby u nej syn byval s matkou dietata a dietatom. Ma zdravotné
problémy a synovi takyto prislub nikdy nedala, navySe sa obava a ma pochybnosti, &i rodi€ia zvliadnu
starostlivost’ o dieta, ked matka nema svoje predchadzajuce deti vo svojej starostlivosti. Z uvedeného
mal sud osved¢ené, ze matka doposial nenadobudla zodpovedajuce rodi¢ovské zru€nosti, ktoré by
davali zaruku adekvatnej starostlivosti o maloleté dieta. Matka nema Ziaden prijem a teda ani po
finan¢nej stranke nedokaze zabezpedit’ svoje potreby, ako aj potreby maloletého dietata. Otec dietata
je v rodnom liste uvedeny, otcovstvo uznal, aviak ako matka, ani on nema vytvorené vhodné podmienky
pre zabezpelenie byvania a starostlivosti o maloleté dieta. Pred narodenim dietata sa zdrzovali
v objekte, ktory je vysoko rizikovy aj pre dospelych a nie pre maloleté dieta. Aj po narodeni dietata, po
prepusteni matky z nemocnice, sa vtomto objekte obaja zdrzuju. Zdravy vyvoj a riadna vychova malolete;j
su vazne ohrozené a ochrana jej zaujmov si vyZaduje okamzitl upravu pomerov formou neodkladného
opatrenia. V danom pripade mal sud osvedc&enu naliehavost rieSenia rodinnej situacie prostrednictvom
neodkladného opatrenia, a preto podla § 367 CMP nariadil neodkladné opatrenie, ktorym doCasne
odovzdal maloletd A. do starostlivosti DETSKEHO CENTRA SLOVENSKO, so sidlom Karola Sidora
134, Ruzomberok, a to najdih&ie na dobu Sest mesiacov od odovzdania maloletého dietata. Sud zaroveri
uvadza, Ze moOZe aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak
odpadnu dbvody, pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné, len ¢o bolo
vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



