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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in v konani navrhovatelfa A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., E. XX, D.,
proti odporcovi A. F. G., H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom I. . E. XXX, I. I. o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia s prisl. takto

rozhodol:

I.Nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Odporcovi sa nariaduje nenakladat s nehnutefnostami zapisanymi pre okres Trencin, obec
Opatovce, k.u. D. zapisané na LV &. XXX ako Parcely registra ,C* evidované na katastralnej mape —
parc. C. XXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere 63 m2,

parc. €. XXX/X — zahrady vo vymere 290 m2, parc.¢. XXX/X — zastavané plochy a nadvoria vo vymere
193 m2, parc. €. XXX/X - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 59 m2 a parc. . XXX/X — zastavané
plochy a nadvoria vo vymere 13 m2, zapisané na LV €. XXX ako Parcely registra ,C* evidované na
katastralnej mape — parc. €. XXX/X — zastavané plochy a nadvoria vo vymere 4 m2, parc. ¢. XXX/X —
zastavané plochy a nadvoria vo vymere 11 m2, parc. €. XXX/X — zastavané plochy a nadvoria vo vymere
202 m2 a parc. €. XXX/X — zastavané plochy a nadvoria vo vymere 6 m2, ako aj s nehnutelnostou, ktora
bola zamerana geometrickym planom

€. 24C/64/2016-32/2018 zo dna 28.01.2019 uradne overenym Okresnym uradom Trencin, katastralny
odbor dria 08.02.2019 pod €. 118/19 tvoriacim prilohu znaleckého posudku 32/2018 znalca z odboru
geodézia a kartografia Ing. Jozefa Polku ako novovytvorena parc. €. XXX/X —zahrady vo vymere 72 m2
teda najma ich nescudzit, neprenajat a to do :

a) 31. marca 2023, ak navrhovatel nepoda dovolanie vo veci tunajSieho sudu sp. zn. 24C/64/2016,

b) a ak poda vyssie uvedené dovolanie, potom do :

ba) v pripade neuspechu navrhovatela v uvedenom dovolacom konani, tak do pravoplatnosti uvedeného
dovolacieho rozhodnutia,

bb) a ak bude navrhovatel Uspesny v uvedenom dovolacom konani, potom do pravoplatného skonéenia
konania tunajSieho sudu sp. zn. 24C/64/2016 ( na zaklade uvedeného dovolacieho rozhodnutia).

odovodnenie:

1.Navrhovatel sa navrhom, doruéenym tunajSiemu sudu dria 0702.2023, domahal proti odporcovi
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud odporcovi zakazal nakladat s nehnutelnostami,
zapisanymi na LV &. XXX pre k.. D. ato C KN parc. &. 152/1, 153/1, 154/1, 154/4, 154/5 a zapisanymi
na LV €. XXX k.U. D. a to C KN parc. &. 154/2, 154/3, 154/6, 154/7 zamerané geometrickym planom &.
24C/64/2016-32/2018 zo dfia 28.01.2019 ako novovytvorena parc. €. 153/2 v podiele 1/1.

2.Navrhovatel podal navrh z dévodu, Ze k predmetnym nehnutelnostiam je na listoch vlastnictva uz
vyznaCena plomba a vedené katastralne konanie Z — 467/2023 z dévodu, Ze odporca ma pravoplatné
rozhodnutie sudov o uréeni jeho vlastnictva k tymto nehnutelnostiam, ktoré podal k zapisu na kataster
nehnutefnosti a malo by déjst k zapisu odporcu ako nového vlastnika predmetnych nehnutefnosti.



Podfa informécii od katastra nehnutelnosti toto konanie uz nie je mozno pozastavit, hoci navrhovatel
chce podat v zakonnej 2-mesacnej lehote pocitanej od dria 13.01.2023 dovolanie proti rozhodnutiu
sudu. Podla navrhovatela je zrejmé, Ze k zapisu vlastnictva odporcu dojde eSte skor, ako rozhodne
sud o odlozeni pravoplatnosti sudneho rozhodnutia na zaklade nim podaného dovolania. Navrhovatel
sa dovodne obava, ( vyjadrenia o scudzeni parciel, vyzva zo dna 07.10.2015 a spor o vypratanie
predmetnych nehnutefnosti na tunajSom sude sp. zn. 27C/380/2015), Ze odporca bude teraz bez
obmedzeni vykonavat svoje prava, teda v nich pokradovat a napini hrozbu scudzenia predmetnych
pozemkov. Navrhovatel poukazal na najdélezitejsi fakt, ktorym je skuto€nost, Ze jeho rodinny dom sup.
€. XX v D., v ktorom desatroCia byva i je desiatky rokov riadne oploteny, su postavené na predmetnych
parc. €. 154/3, 154/2 a 154/1 k.u. D. a odporca sa nestiti ich ziadat' odstranit v uvedenom sidnom
konani. Navrhovatel uviedol, Ze ma preto nesmierne a najma opodstatnené obavy, Ze odporca bude
pokraovat v uvedenom konani a tak mu spésobi nenavratnu ujmu na jeho pravach. Podla vyjadrenia
katastra nehnutefnosti prave zapis neodkladného opatrenia na list vlastnictva je jedinym obmedzujucim
opatrenim voci odporcovi, o zvySuje opodstatnenost tohto navrhu. Navrhovatel ma dévodnu obavu
o vznik Skody na jeho majetku.

3.Navrhovatel k svojmu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojil képie rozsudku
Okresného sudu Trenéina sp. zn. 24C/64/2016 a Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 5C0/62/2022, vyzvy
odporcu zo dia 07.10.2015 adresovanu navrhovatefovi, Zaloby odporcu proti navrhovatelovi zo dna
22.10.2015 o vydanie pozemku a odstranenie neopravnenej stavby sup. €. 95 vedenej na tunajSom sude
pod sp. zn. 27C/380/2015 s navrhom na preruSenie konania do skonc¢enia sporu sp. zn. 24C/64/2016,
LV €. XXX, XXX k.u. D..

4.Podla § 324 ods. 1 CSP ( Civilného sporoveho poriadku) pred za¢atim konania, po¢as konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5.Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6.Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) a pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby
podla pism. ¢) nenakladala s ur&itymi vecami alebo pravami a podla pism. d) nie€o vykonala, nie¢oho
sa zdrzala alebo nie¢o zna3ala.

7.Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€ity ¢as.

8.Podla § 427 ods. 1 CSP dovolanie sa podava v lehote 2 mesiacov od doru€enia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ...

9.Sud pred nariadenim neodkladného opatrenia nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by mal mat’ zistené,
ak by mal vydat konecné rozhodnutie. Obmedzuje sa len na osvedZenie tych najzakladnejSich
skuto€nosti, aby mohol posudit, €i tu mdze byt narok, ktorého neodkladnu Upravu si okolnosti pripadu
vyZzaduju, Ci toto pravo je poruSené a &i na jeho ochranu je potrebné nariadenie prave neodkladného
opatrenia.

9.V danej veci navrhovatel predloZzenymi listinnymi dokazmi osvedCil najzakladnejSie skutocnosti a to
existenciu pravneho vztahu medzi navrhovatelom a odporcom, vlastnictva svojho rodinného domu
na predmetnych pozemkoch, existenciu jeho procesného prava na podanie dovolanie v zdkonnej 2-
mesacnej lehote podla § 427 ods. 1 CSP ako aj dovodnost nariadenia neodkladného opatrenia,
spocCivajuceho vo vysledku sudneho sporu na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Trenéin (ako
aj Krajského sudu v Trencine) pod sp. zn. 24C/64/2016, pravoplatného dria 13.01.2023, v ktorom
bol navrhovatel neuspeSny a odporca bol uréeny za vlastnika predmetnych pozemkov i sp. zn.
27C/380/2015, v ktorom navrhovatefovi hrozi nariadenia odstranenia jeho rodinného domu, v ktorom
dlhé roky byva. Odstranenim rodinného domu navrhovatela by v pripade uspesného dovolacieho
konania doslo k vzniku nenahraditelnej ujmy, resp. ujmy, ktori by nebolo mozné vrétit do pévodného
stavu a doSlo by iba k vzniku dalSich sidnych sporov o nahradu Skodu. Dévodnost nariadenia tohto
neodkladného opatrenia spociva aj v prevencii vzniku nenahraditelnych, tazko skuto¢ne a spravodlivo
vycislitefnych materialnych 5kéd. Na strane odporcu obmedzenim jeho vlastnickych prav na ur¢itd dobu
nevznikne také velka Skoda, ako by vznikla na strane navrhovatela v pripade jeho uspechu v dovolacom



konani. Sudu v konani o nariadenie neodkladného opatrenia neprislicha zistovat a hodnotit, ¢i bude
navrhovatel v dovolacom konani uspesny, alebo & poda/podal zjavne nedévodné dovolanie. Vzhladom
na vzniknutd procesnu situaciu sud podfa § 330 ods. 1 CSP urcil lehotu trvanie tohto neodkladného
opatrenia so zohfadnenim v8etkych do uvahy prichadzajucich procesnych variant. O nahrade trov
konania bude rozhodnuté v konani vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sidu Trencin na Krajsky sud v Trencine pisomne alebo elektronicky so
zaru€enym elektronickym podpisom.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania § 127 ods. 1 CSP (oznacenie sudu,
ktorému je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, vlastnoruény podpis) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.



