Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 7Csp/85/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8822202619

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martina Melnikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyrfiou JUDr. Martinou Melnikovou v spore zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. Remedium Legal, s.r.o., so
sidlom Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast’ Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti zalovanému:
M. S., T.. XX. XX.XXXX, H. M. XXX, B.. D. T. U., Statny ob¢an Slovenskej republiky o zaplatenie 11.200
eursprisl.takto

rozhodol:

|. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi sumu 11.200,- eur spolu s Grokom z omes$kania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 11.200,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia s tym, Ze na dlzni sumu sa mu
povoluje splatkovy kalendar mesacnymi splatkami splatnymi vzdy do 30.dfa toho, ktorého mesiaca
pocnuc pravoplatnostou rozsudku a to tak, ze prvych 5 splatok bude platenych po 100,- eur a dalSie
splatky az do zaplatenia celej pohladavky po 200,- eur a to pod nasledkom straty vyhody splatok v
omesSkani €o len z Castou jednej splatky.

Il. Zalovany je p o v i n n y nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o vy$ke tejto
nahrady sud rozhodne osobitnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 11.200 eur spolu s Grokom z
omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 11.200 eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoju
Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a
nasl. zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika zo diia XX.XX.XXXX medzi postupcom D. U. H.,
Z.G..,, 1. T. X; XXX XX H., V.: XXXXXXXX (dalej len ,postupca") a Zalobcom a na zaklade Ziadosti o
postupenie a prevod zo diia XX.XX.XXXX postupil postupca na zalobcu pohladavku vocéi zalovanému.
Zalovany bol v 8ase postlpenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani
so splnenim o i len Casti svojho periazného zavazku voci postupcovi po dobu dlhSiu ako 90
kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym dria XX. XX.XXXX zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXX
(dalej len ,zmluva®), ktorej sucastou su vSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,VOP*). Na z&klade zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené v zmluve a vo VOP. Zmluva obsahuje vSetky znaky
a spina vsetky podstatné nalezitosti zmluvy o tvere podla ustanovenia § 497 az 507 zakona &. 513/1991
Zb. Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany neplnil splatky v dohodnutych
terminoch v zmysle zmluvy, ¢im sa dostal do omeskania, na zaklade ¢oho postupca opakovane vyzyval
Zalovaného na uhradu diZznej sumy, a to aj tretou upomienkou - pokus o zmier zo dia XX. XX.XXXX,



kedy postupca evidoval nesplatené splatky vo vyske 862,39 eur. Zalovany napriek opakovanym vyzvam
postupcu, v ktorych ho postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik
upozorfioval v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost' uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti Uveru, neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusSil svoju povinnost podfa zmluvy. S
ohladom na skuto&nost, Ze Zzalovany sa dostal do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3
mesiace, pricom bol su€asne upozorneny v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru, postupca v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zmluvy a ust.
§ 53 ods. 9 zdkona €. 40/1964 Zb. Obdiansky zdkonnik k XX.XX.XXXX vyhlasil mimoriadnu splatnost
Uveru, pricom vyzval Zalovaného na uhradu diznej sumy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diu
postupenia eur pohfadavky sumu vo vySke 23.932,50 eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 19.108,05
eur, z riadneho uroku vo vyske 3.151,32 eur, z uroku z omeskania vo vyske 1.567,93 eur a z poplatkov
vo vySke 105,20 eur v sulade s prilohou k zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze
vySka a 3pecifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu dizni sumu ku dfiu postipenia pohladavky. Zalovany po postupeni pohladavky do
dne$ného dna nevykonal Ziadne Ghrady. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 11.200 eur priom
pozostdva z neuhradene;j istiny iveru vo vySke 11.200 eur. Zvy3nu Cast dlZznej sumy vo vySke 12.732,50
eur, ktora pozostava z neuhradenej istiny veru vo vyske 7.908,05 eur, z neuhradeného riadneho uroku
vo vySke 3.151,32 eur, z neuhradeného Uroku z omeSkania vo vySke 1.567,93 eur a z neuhradenych
poplatkov vo vySke 105,20 eur, si Zalobca v tomto konani neuplatfuje.

2. Zalobca k Zalobe doloZil oznamenie o postupeni pohladavky zo difa XX.XX.XXXX, pokus o zmier
zo dfia XX.XX.XXXX, ramcovu zmluvu o postupeni pohlfadavok zo dfia XX.XX.XXXX spolo&ne s
prilohami, zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru ,D. C.“ zo dfia XX.XX.XXXX, potvrdenie vysky
pohladavky pri pred€asnom splateni spotrebitelského uveru, vdeobecné obchodné podmienky D.,
Z..G.. na poskytovanie spotrebitelskych uverov fyzickym osobam - ob&anom, Ziadost o D.H. C. -
refinancovanie, vyzvu na pred€asné splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom, cennik D., Z..G.. ob&ania
platny od 01.10.2018, tretiu upomienku - pokus o zmier zo diia XX.XX.XXXX, prvu upomienku zo dha
XX XX XXXX, druht upomienku zo dria XX . XX. XXXX.

3. V podani doruéenom na vyzvu sudu po podani Zaloby na sud Zalobca uviedol, Ze Zalovany s
pravnym predchodcom Zalobcu uzatvoril zmluvu na poskytnutie Uveru dria XX XX.XXXX, vo vySke
20.000,- eur. Diia XX XX.XXXX postupil postupca pohladavku na Zalobcu v celkovej vySke 23.932,50
eur. Zalovany na poskytnuty Gver vykonal uhrady vo vyske 1.851,35 eur. Zalobca na istinu zapogital
sumu 891,95 eur. Zalobca z poskytnutej sumy 20.000,- eur si uplatfiuje neuhradend istinu vo vyske
11.200,- eur. K zosplatneniu uveru v zmysle ustanovenia Obc&ianskeho zadkonnika ako aj vSeobecnych
obchodnych podmienok. Moznost vyhlasit mimoriadnu splatnost’ si postupca dohodol so Zzalovanym v
zmluve o uvere €. | ods. 5 pism. b). Postupca 3. upomienkou zo dfia XX.XX.XXXX vyzval Zalovaného
na uhradu omeskanych splatok vo vyske 862,39 eur a upozornil ho na moznost vyhldsenia mimoriadne;j
splatnosti. Uvedena zasielka bola podana na postovu prepravu a podla podacieho Cisla bola doru¢ena
dia XX XX XXXX. Nakofko Zalovany neuhradil omeskané splatky, podanim zo dia XX XX.XXXX
vyhlasil postupca mimoriadnu splatnost Gveru. Dalej poukazal na rozhodnutie Najvy$sieho sudu sp.
zn. 5Cdo/224/2021 zo dha 30.11.2022, a sp. zn. 4Cdo/132/2021 zo dna 15.12.2022, kde poukazoval
na lehotu preml€ania. Sudu uviedol, ze zZaloba bola podana na sudu dha 30.11.2022. Uplatnenie
prava podla § 565 Obcianskeho zakonnika nastalo podanim zo dfia XX.XX.XXXX, pricom v sulade
so zavermi NajvySSieho sudu SR ako aj v sulade s ustanovenim § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika
doslo k uplatneniu tohto prava pre nesplnenie splatky, ktorej splatnost’ bola datovana dria XX XX. XXXX.
Preml€acia doba tak zaala plynut odo dfia XX.XX.XXXX a uplynula XX.XX.XXXX. TaktieZ poukazal aj
na rozhodnutie a to uznesenie Krajského sudu Kosice, sp. zn. 2CoCsp/18/2021 zo diia 31.05.2021 a
sp.zn. 6CoCsp/12/2021 zo dfia 12.04.2021. Dalej poukazal na to, Ze boli splnené aj podmienky skimat
schopnost Zzalovaného splacat’ uver. Dobytom do registra zavazkov bolo zistené, Ze zalovany mal dva
uveroveé vztahy, jeden na mesacnu splatku 12,- eur, druhy na mesacnu splatku na 154,- eur. Poskytnuty
uver bol v zmysle zmluvy pouzity na splatenie Uveru s mesacnou splatkou 154,- eur. Poskytnutim nového
Uveru teda tento Uver zanikol jeho splatenim a v ramci vypoctu schopnosti splacat’ tver veritel bral do
Uvahy uverové zataZenie uz iba jednu splatku a to vo vySke 12,- eur a splatku novoposkytnutého uveru vo
vy$ke 277,97 eur. Zalovany v ramci poskytnutia Gveru odpovedal na otazky V$eobecnej iverovej banky,
ktoré boli odkontrolované dopytom v socialnej poistovni. Sudu predlozil eSte prvi upomienku zo dha
XX XX XXXX. Podacim harkom a doru¢enkou k predmetnej upomienke pdvodny veritel uz nedisponuje.
V prvej upomienke uvedena dlZzna suma bola vo vyske 279,47 eur predstavuje sucet omeSkanej splatky



za Q. XXXX a neuhradenych poplatkov. Vy&islena dizna pohladavka vo vyske 862,39 eur v 3. upomienke
zo dria XX.XX.XXXX predstavuje sucet omeSkanych splatok od Q. S. Z. XXXX spolu s nheuhradenymi
poplatkami a neuhradenym urokom z omeskania.

4. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze trva na podanej Zalobe tak ako bola pisomne
odbvodnena v spojeni s dalSimi pisomnymi vyjadreniami. Ma za to, Ze Zaloba je dévodna a preto
Ziada priznat aj nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Dalej uviedol, Ze Zalovanému bolo doruéené
oznamenie o postupeni pohladavky, o €om ma podaci harok. Taktiez Zalovanému bola doru¢ovana
predsudna vyzva - pokus o zmier, o ¢om sved&i podaci harok. Preto Zzalovany o tom musel vediet
najneskér z podanej zaloby. Suhlasil so splatkovym kalendarom tak, Ze prvych 5 splatok bude platenych
po 100 eur a dalSie splatky az do zaplatenia celej pohladavky po 200 eur.

5. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze nemal vedomost o tom, Ze ma dlih uz vogi Zalobcovi. Nema
vedomost’ o tom, Ze by mu boli doru¢ené pisomnosti a to oznamenie o postupeni pohlfadavky, ako aj
pokus o zmier. Uvedenu pohlfadavku uhradzal iba 5-6 splatkami. Pre covid stratil pracu. Rozviedol sa,
a ma stanovené este vyzivné. Tieto okolnosti spbsobili, Ze pohlfadavku nehradil. Zaroven poziadal o
povolenie splatkového kalendara tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

6. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako diZznik uzavreli diia XX XX.XXXX zmluvu o
spotrebitelskom uvere ,D. C.%, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému aver
v sume 20.000 eur, pri mesacnej splatky v sume 297,97 eur s poistenim ( z toho poistené v sume 16,20
eur), pri pocte splatok 96, datume prvej anuitnej splatky XX.XX.XXXX, vySke urokovej sadzby 5,90 %
p.a. (so zfavami, ak boli poskytnuté), vySke urokovej sadzby bez zlavy z volitefnej sluzby 7,90 % p.a.,
mesacnej anuitnej splatke bez zfavy z volitelnej sluzby s poistenim v sume 297,79 eur, z toho poistné
v sume 16,20 eur, so zlavou z urokovej sadzby vo vySke 2 % p.a., RPMN 6,63 %, RPMN bez zlavy z
volitelnej sluzby 8,79 %.

7. Podanim oznaenym ako prva upomienka zo difia XX.XX.XXXX vyzval pravny predchodca Zalobcu
Zalovaného na zaplatenie sumy 279,47 eur z ddvodu omeskania Uhrady splatok.

8. Druhou upomienkou zo dfia XX.XX.XXXX pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na uhradu
sumy 560,61 eur.

9. Podanim oznacenym ako tretia upomienka - pokus o zmier zo drfia XX. XX.XXXX pravny predchodca
Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze je v omeskani v splacani splatok uveru a zaroven ho vyzval na
zaplatenie sumy 862,39 eur.

10. Vyzvou na pred&asné splatenie zostatku Gveru s prisluSsenstvom zo dfia XX XX.XXXX pravny
predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému Ze diiom XX.XX.XXXX vyhlasil pred€asnu splatnost Gveru
a zaroven ho vyzval na pred€asné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom. Predmetné podanie sa
vratilo Zalobcovi diia XX.XX.XXXX s vyznaenou zavadou doru€enia - z4sielka neprevzata v odbernej
lehote.

11. Z ramcovej zmluvy 0 postupeni pohfadavok zo diia XX XX.XXXX a priloh k tejto zmluvy vyplyva,
Ze spolo€nost D. U. H., Z..G.. postupila na spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. pohfadavku, ktora je
predmetom tohto sporu, &im bola preukdzana aktivna legitimacia Zalobcu.

12. Podanim oznadenym ako pokus o zmier zo dfia XX.XX.XXXX pravny zastupca Zalobcu oznamil
Zalovanému, Ze dlhuje sumu 25.433,63 eur, ktord ma uhradit najneskér do XX.XX.XXXX, inak bude
Zalobca opravneny pristupit k uplatneniu pohladavky na sude.

13. Z vykonanych uhrad na Uver zo strany zalovaného vyplyva, Ze zalovany na poskytnuty uver vykonal
Uhradu dnia XX.XX.XXXX v sume 170 eur, dfia XX.XX.XXXX v sume 164,27 eur dfia XX. XX XXXX v
sume 165,08 eur, diia XX XX.XXXX v sume 165,89 eur, diia XX XX.XXXX v sume 166,71 eur a dalej
vykonal 3 splatky po 20 eur a to diia XX. XX.XXXX, dfia XX XX.XXXX a dria XX XX.XXXX.

14. Podla § 261 ods. 3 pism. d) zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika platného a u¢inného
v rozhodnom obdobi ( dalej len ,,Obchodny zakonnik®) a€inného v €ase uzavretia zmluvy touto €astou



z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu U€astnikov zavazkoveé vztahy: zo zmluvy o predaji podniku
alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej ¢innosti (§ 591), zasielatelskej
zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo€enstve (§
673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§
700), zmluvy o beZznom uéte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucéte (§ 716).

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov v zneni uinnom v Case uzavretia zmluvy (dalej len ,zadkon o spotrebitelskych
uverov“) spotrebitefskym tverom na u&ely tohto zdkona je do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu. Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podfa osobitného predpisu,
niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a nezabezpecené Uvery poskytované
spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych
predpisov tykajuce sa poskytovania tychto tverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky
uveru podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

17. Podla § 2 pism. a), b) zdkona o spotrebitelskych Gveroch na uc€ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

19. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Gvere, okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

20. Podra § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism. b) a
c) alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov
v neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

21. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.



22. Neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza
alebo sa prie€i dobrym mravom (§ 39 Obcianskeho zakonnika).

23. V ustanoveni § 52 ods. 1, ods. 2 Obclianskeho z&konnika spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

24. Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti ( § 52 ods. 3, ods. 4 Obclianskeho zakonnika ).

25. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

26. Ako vyplyva z ustanovenia § 53 ods. 2, ods. 3 Obdlianskeho zakonnika, za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitef moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

27. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

28. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

29. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

30. V zmysle § 54 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat’ svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo siinak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

31. Pri CiastoCnom plneni periazného dlihu sa plnenie dlznika zapoc€itava najprv na istinu a potom na
uroky, ak diznik neur¢i inak ( § 566 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ).

32. Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Obgianskeho zakonnika vyplyva, Ze dIznik, ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z.



33. V zmysle § 3 nariadenia u€inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy je vySka urokov z omeSkania je 0 5
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

34. Podla § 150 ods.1 a 2 Civilného sporového poriadku strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat
podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajlce sa sporu. Na zistenie podstatnych a rozhodujucich
skuto€nosti mbéze sud strany poziadat o dalSie skutkové tvrdenia.

35. V zmysle § 151 ods.1 a 2 Civilného sporového poriadku skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju
jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je
popretie neuginné.

36. Podla § 132 ods.1, 2 a 3 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem v8eobecnych néalezZitosti
podania uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie
dbkazov na ich preukazanie a Zalobny navrh. Opisanie rozhodujucich skuto¢nosti nemozno nahradit
odkazom na oznadené dokazy. Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

37. V zmysle § 92 ods. 8 zdkona NR SR &. 483/2001 Z. z. o bankéach v zneni uginnom v Case
uzatvorenia zmluvy o postupeni pohladavok, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
poboc¢ka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez
suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitefskom
Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobo&ka zahrani€nej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobo¢ke zahrani¢nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahraniénej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

38. Nepochybne zmluva uzavreta medzi stranami sporu je spotrebitelskou zmluvou v zmysle § 52 a nasl.
Obc¢ianskeho zakonnika, pri¢om tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dia 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach.

39. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné. Vychadza sa z toho,
Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny Ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

40. Ustanovenie § 53 Obdlianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaluje za
neprijatelné. Ide o podmienky, ktoré su ne€estné, nesludné, hrubo poskodzujuce spotrebitela a preto ich
pouzitie zakon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitel'skych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beznej spotreby, ako aj zmluvnych



podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom €asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZziti pravnu terminolégiu nema
moznost, &i uz ich vbbec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zakonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvola pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat sa
ich pouzivania. Ochrana spotrebitela sa tyka iba formularovych zmlulv, ktoré su uzatvarané na zaklade
predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva
v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsah zmluvy nemeni. V tomto pripade
ide o spotrebitelskd zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, pretoZe ju uzatvaral pravny
predchodca Zalobcu ako dodavatel a Zalovana ako spotrebitel, prifom obsah zmluvy, ako aj obsah
obchodnych podmienok bol dany predchodcom Zalobcu bez moznosti Zalovaného privodit akukolvek
zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit podla prislusnych ustanoveni Obd&ianskeho
zakonnika.

41. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutoénost, Ze Slovenska republika ako &len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

42. Délezitym rozhodnutim je rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci N. H. F. T. D. I. R. W.
(C240/98) a medzi T. F. T. a J. R.. T. D. Y. a spol., spojené pripady C-240/98 a C-244/98, z ktorého
je zrejméa aj obligatérnost zasahu sudu proti nekalej podmienke: ,,Ciel Clanku 6 Smernice, ktory od
Clenskych Statov vyZaduje stanovit, Ze neestné podmienky nie su pre spotrebitela zavazujuce, by sa
nedosiahol, keby bol spotrebitel sam povinny vystupit proti ne€estnej povahe takych podmienok. V
sporoch, kde zahrnuté sumy su ¢asto obmedzené, mézu byt pravnické poplatky vysSie nez vlozena
Ciastka, Co mbzZe spotrebitela odradit, aby napadol pouzitie neCestnej podmienky. V pocte lenskych
Statov proceduralne predpisy umoZziuju jednotlivcom branit’ sa v takych konaniach a je realne riziko, Ze
spotrebitel kvoli neznalosti prava nespochybni podmienku prednesenu proti nemu. Z toho vyplyva, Ze
uginna ochrana spotrebitela sa méze dosiahnut, len ak narodny sud prehlasi, Ze ma pravomoc zhodnotit’
podmienky tohto druhu na svoj vlastny navrh“.

43. Pri zavere o tom, Ze spornu zmluvu je potrebné povazovat za spotrebitelskd zmluvu, je potrebné na
fu aplikovat ustanovenia Obdianskeho zakonnika.

44. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zékonnika veritel m6ze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s friou spojené.

45. Podla § 526 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika postupenie pohfadavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

46. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu D. U. H.,
Z..G.., a zalovanym bola dfia XX.XX.XXXX uzavreta zmluva o spotrebitefskom uvere, pric¢om pravny
predchodca Zalobcu v sulade s ustanoveniami Ob¢&ianskeho zakonnika o postupeni pohfadavok platne
postupil pohfadavku na Zalobcu, &im je preukazana aktivna vecna legitimacia Zalobcu v konani.

47. Dalej sud zistil, e podla typu zmluvy sa predmetny pravny vztah mal riadit prislusnymi
ustanoveniami Obchodného zakonnika.

48. V slovenskom pravnom poriadku existuje dualna pravna Uprava zavazkov, priom rozliSujeme ich
obdianskopravnu a obchodnopravnu Upravu. Vztah dvoch kédexov sukromného prava a to Obchodného
zakonnika a Obcianskeho zakonnika je vztahom lex specialis ku lex generalis, pri¢om pouzitie
Obcgianskeho zakonnika je subsidiarne - pravne vztahy podriadené rezimu Obchodného z&konnika



sa budu riadit Obgianskym zakonnikom v tych otézkach, ktoré Obchodny zakonnik neupravuje. V
ramci obchodno-zavazkovych vztahov existuje aj skupina vztahov, ktoré méze oznadit’ ako fakultativne
obchodné zavazkoveé vztahy, v ktorych si zmluvné strany mézu v sulade so zéasadou zmluvnej volnosti
dohodnut’ obchodnopravny rezim svojho zavazku (§ 262 Obchodného zakonnika ).

49. Obchodny zakonnik aplikaciu pravnej upravy indtitutu spotrebitelskych zmluv nevyluCuje, ani
komplexne neupravuje osobitnym spésobom a ide o kogentné ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika,
je nevyhnutné ju v skutkovo relevantnych pravnych vztahoch aplikovat, priCom nie je relevantné &i
ide o relativne obchodny zavazkovy vztah, absolutny obchodny zavazkovy vztah alebo fakultativny
obchodny zavazkovy vztah. Pravna ochrana spotrebitefa je jednou z priorit oblasti zaujmu nielen
prava Eurdpskej unie ale aj ndSho pravneho poriadku. Nie je pripustné, aby sa kogentné normy
ur€ené na ochranu spotrebitela obchadzal zvolenim iného z&kona, ktory primarne nie je uréeny
na upravu Ci realizaciu spotrebitelskych vztahov, t. j. vztahov, ktoré vznikaju pri ndkupe tovarov a
poskytovani sluZieb spotrebitelom, ktori nekonaju pri uzatvarani zmluvy v ramci svojej podnikatelske;j
Ci inej zarobkovej €innosti. Zvolenie rezimu Obchodného zékonnika nie je pripustné v pripadoch tzv.
typovych spotrebitelskych zmluv, ked' z celého kontextu uzatvorenej zmluvy je zrejmé, Zze sa uzatvara v
zmysle Obchodného zakonnika len preto, aby sa vylugili pravne normy uréené na ochranu spotrebitela.
Nie je ani pripustné, aby dvom spotrebitefom v porovnatelnej situacii neboli garantované rovnaké
pravne prostriedky a ochrana len s ohfadom na to, dodavatel zvoli rezim iného zakona. Aj pri zmluvach
uzatvaranych v zmysle

50. Obchodného zakonnika je potrebné pri realizacii €i aplikacii prava postupovat podla ustanoveni o
spotrebitelskych zmluvach v Obgianskom zakonniku i osobitnych pravnych predpisoch ako napr. zdkon
o spotrebitelskych uveroch, zakon o ochrane spotrebitela.

51. Na zaklade vysSie uvedeného sud vyhodnotil zmluvny vztah medzi G€astnikmi konania ako
spotrebitelski zmluvu.

52. Po skon$tatovani o aktivnej legitiméacii Zalobcu sud pristipil k samotnému posudeniu naroku.

53. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel
a zalovany ako diznik uzavreli dfia XX XX.XXXX zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru ,D.
C.“. Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému aver v sume 20.000 eur, priCom Zalovany na
predmetny uver vykonal Uhrady v sume 1.851,35 eur. Pre nepravidelné splacanie doslo k zosplatneniu
averu.

54. Zalobca si Ziadal priznat iba sumu nesplateného Gverového ramca vo vyske 11.200 eur. Zalovany
predmetny dlh nerozporoval. Ziadal iba povolenie splatkového kalendara. Na zéklade vykonaného
dokazovania a s poukazom na zakonné ustanovenia a dékazy, tak sud dospel k zaveru, Ze Zaloba
Zalobcu je dévodna. Z listinnych dékazov mal sud preukdzanu dévodnost a vysku zostatku nesplateného
zavazku Zalovaného a preto Zalobe Zalobcu vyhovel v celom rozsahu. Zaloba si Ziadal priznat iba istinu.
Preto zalovany je povinny Zalobcovi uhradit sumu 11.200 eur. Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného
zavazku a to istiny dostal do omesSkania, preto ho sud zaviazal zaplatit aj irok z omeskania vo vySke 5 %
rocne od XX.XX.XXXX zo sumy istiny odo dria postupenia pohladavky. Najneskér tymto dfiom Zalovany
bol v omeSkani s uhradu erpaného uveru. Pokial ide o vySku uroku z omeskania, sud zo svojej uradne;j
Cinnosti zistil, Ze od dfia XX.XX.XXXX bola zakladna urokova sadzba eurdpskej centralnej banky vo
vyske 0,00 % a preto vySku uroku z omeskania sud stanovil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

55. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené preto sud rozhodol tak ako je uvedené v |. vyroku tohto rozsudku.

56. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je 3 dni a plynie od pravoplatnosti
rozsudku. Sud méze v oddévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu.

57. Z dévodu, Ze Zalovany poziadal o splacanie dlhu v splatkach z dévodu finangnej situacie, pricom
Zalobca s tym suhlasil, sud mu povolil splacat’ dlh v splatkach splatnymi vzdy do 30.dfia toho, ktorého
mesiaca pocnuc pravoplatnostou rozsudku a to tak, Ze prvych 5 splatok bude platenych po 100 eur a
dalSie splatky az do zaplatenia celej pohladavky po 200 eur a to pod nasledkom straty vyhody splatok
v omeskani €o len z Castou jednej splatky



58. Podla § 251 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, oddévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

59. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

60. V zmysle § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o ndroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

61. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku a
tuto priznal Zalobcovi v rozsahu 100 %, ktory mal vo veci plny Uspech, ked sud Zalobe vyhovel v celom
rozsahu.

62. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

63. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia pisomne na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



