Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 4P/147/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8514204408

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Srokova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2014:8514204408.1
Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX trvale bytom Y. U. XXX, toho €asu bytom A. XX, T. mal. L. Y., nar. XX. X XXXX,
trvale bytom Y. U. XXX, toho &asu bytom X. XX, F. dieta rodi€ov R.. Y. Y., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
Y. U. XXX, toho €asu bytom A. XX, T. a R.. E. Y., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Y. U. XXX, toho €asu
bytom X. XX, F., pravne zastupenej JUDr. Marianom Gelenekym, advokatom so sidlom Garbiarska 20,
Stara Luboviia na navrh matky mal. dietata, v konani o vydanie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Sud konania zastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka mal. deti podala diia 11.8.2014 na tunajSi sud navrh na vydanie predbezného opatrenia, ktorym
sa domaha vydania predbezného opatrenia, ktorym by sud upravil styk matky mal. dietata s mal. L. Y.,
nar. XX.X.XXXX, a to tak, Zze matka mal. deti je opravnena sa s mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX stretavat
pocas letnych prazdnin od 20.8.2014 do 31.8.2014 nepretrzite. Matka mal. deti je opravnena byt s mal.
L. Y., nar. XX.X.XXXX, a to nepretrzite kazdy prvy parny tyzden v mesiaci od nedele od 12.00 hod do
konca tohto prvého parneho tyzdna do nasledujucej nedele do 13.00 hod. Matka mal. deti je povinna si
prevziat mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX pred bytom otca mal. deti v stanoveny €as. Otec mal. deti je povinny
mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX na styk s matkou mal. deti riadne pripravit, odovzdat ho v stanovenom ¢ase
a matka mal. deti je povinna ho v stanovenom Case prevziat a nasledne ho odovzdat’ v stanovenom
Case otcovi mal. deti. Takto upraveny styk matky mal. deti s mal. L. Y. sa upravuje az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej. O trovach konania ziadala rozhodnut tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Otec mal. deti sa k podanému navrhu matky mal. deti vyjadril podanim doru¢enym sudu dra 26.8.2014.
Vo svojom vyjadreni okrem iného uviedol, Ze v pripade ak sud bude mat’ za to, Ze je potrebné upravit
styk matky mal. deti s mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX, navrhuje, aby sud upravil aj styk otca mal. deti s mal. L.
Y., nar. XX.X.XXXX tak, aby sa deti spolu stretavali cez vikendy, ked budu u jedného ¢&i druhého rodica.

Napr. tak, ze mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX by mohol ist k matke mal. deti kazdy Stvrty vikend pocnuc
prvym parnym vikendom v mesiaci september a mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX by mohla prist k otcovi mal.
deti kazdy Stvrty vikend po€nuc druhym parnym vikendom v mesiaci september. Zaroveni, navrhol, aby
matka mal. deti prispievala na vyzivné mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX sumou vo vyske 100,- eur.

Na tunajSom sude prebieha na zaklade navrhu otca mal. deti konanie, ktoré je vedené pod sp. zn.
2P/38/2013 vo veci rozvodu manzelstva a Upravy prav a povinnosti k mal. detom na ¢as po rozvode.



Toto konanie nie je pravoplatne ukongené. Pojednavanie nariadené na dria 5.9.2014 bolo odrogené na
deni 25.9.2014, za u€elom vyhlasenia rozsudku.

Na tunajSom sude je taktiez vedené konanie na zaklade navrhu matky mal. deti pod sp. zn. 2P/104/2013
vo veci Upravy rodiCovskych prav a povinnosti k mal. detom na €as do rozvodu manzelstva.
Pojednavanie nariadené na den 27.8.2014 bolo odroCené na neurcito, a to za u€elom doplnenia
dokazovania a predlozenia dékazov o prijmoch a vydavkoch otca mal. deti ako aj matky mal. deti.

Matka mal. deti podala na tunajsi sud dnha 16.1.2014 navrh na vydanie predbeZného opatrenia, ktorym
Ziadala, aby sud zveril mal. deti L. Y., nar. XXX XXXX a L. Y., nar. XX.X.XXXX do jej osobnej
starostlivosti, otca zaviazal prispievat na vyZivu mal. L. sumou 150 eur a mal. L. sumou 100 eur a
predbeZne upravil styk otca s mal. detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi L. a
L. kazdy parny vikend v mesiaci od piatka od 16.00 hod. do nedele do 19.00 hod, o ktorom tunajsi sud
rozhodol uznesenim ¢€.k. 2P/4/2014-27 zo dna 23.1.2014 tak, ze toto konanie zastavil.

Poukazal na skutoénost, ze nedoslo k Zziadnej podstatnej zmene oproti predchadzajicemu stavu, teda
ide o ten isty narok, tykajuci sa tych istych ucastnikov, ten isty petit navrhu a tiez o rovnaky pravny dévod
a skutkové okolnosti, a teda o prekazku veci pravoplatne rozhodnutej. Proti tomuto rozhodnutiu podala
odvolanie matka mal. deti a Krajsky sud PreSov uznesenim €.k. 6CoP 7/2014 zo dfia 5.6.2014 zrusil toto
uznesenie tunajSieho sudu a a vratil mu vec na dalSie konanie, pricom ulozil sudu stanovit’ predbeznym
opatrenim ramec pravidiel pre U¢astnikov konania, ktory by mal ¢o najviac reSpektovat zaujmy obidvoch
rodiCov. Zaujem rodiCov o deti je mimoriadne ddlezity a pre deti prospeSny. Vzdialenostny problém
nie je pritom smerodajny. Ugastnikom konania nebude ni¢ branit po vzajomnej dohode ist nad ramec
predbezného opatrenia.. Tunaj$i sud uznesenim ¢.k. 2P/4/2014-134 zo dria 4.8.2014 konanie o navrhu
matky mal. deti o Upravu prav a povinnosti k mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX zastavil, s poukazom na
rozhodnutie v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 4P/126/2014 /mal. L. doCasne zvereny
otcovi/ a dalej mal. L. Y., nar. XX.XX.XXXX do&asne zveril do osobnej starostlivosti matke mal. deti,
nar. XX.XX.XXXX, ktora bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci vedenej na tunajsom sude pod sp. zn. 2P/38/2013. Otcovi mal. deti ulozil povinnost
uhradzat vyzivné v nevyhnutnej miere mal. L. Y., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 100 eur mesacne, vzdy
do 15-tého dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. deti, pocnuc dfiom dorucenia tohto
rozhodnutia. V prevysSujucej ¢asti sud navrh matky mal. deti zamietol. O trovach konania rozhodol tak,
ze ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie tak matka mal. deti ako aj otec mal. deti. Matka mal. deti
podanym odvolanim napadla toto uznesenie v Casti, v ktorej tunajsi sud jej navrh v prevysujucej Casti
zamietol, teda v Casti Upravy styku otca s mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX a tieZ vo vztahu k vyroku, ktorym
sud konanie zastavil. Otec mal. deti podal odvolanie proti vyroku, ktorym sud zastavil konanie o Uprave
rodiCovskych prav a povinnosti k mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX. O odvolaniach proti tomuto uzneseniu este
nebolo rozhodnuté.

Otec mal. deti podal dha 30.6.2014 na tunaj$i sud podanie oznalené ako ,Protinavrh k navrhu na
vydanie predbezného opatrenia vo veci vedenej na Okresnom sude Stara Luboviia €.k. 2P/4/2014%,
ktorym Ziadal, aby bol mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX zvereny do pravoplatnosti rozhodnutia o Uprave
rodi¢ovskych prav a povinnosti do jeho osobnej starostlivosti. Zaroven Ziadal, aby sud predbeznym
opatrenim styk neupravoval. Tento navrh otca mal. deti bol zapisany pod sp. zn. 4P/126/2014.
Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 4P/126/2014-65 zo dria 7.7.2014 sid mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX
docasne zveril do osobnej starostlivosti otca mal. deti, ktory bude maloleté dieta zastupovat a spravovat
jeho majetok, az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. O trovach konania rozhodol, tak Ze Zziaden
z ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania. Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie
matka mal. dietata. Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢.k. 5CoP/25/2014 -160 zo dia 26.8.2014 zmenil
rozhodnutie tunajsie sudu tak, Ze navrh otca mal. deti zamietol, pri€¢om uviedol, Ze o protinavrhu otca
mal. deti k navrhu na vydanie predbezného opatrenia vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
2P/4/2014 rozhodnut spolo&ne s navrhom matky mal. deti, tak ako to sudu prvého stupfia ulozil Krajsky
sud v PreSove vo svojom uzneseni sp. zn. 6CoP 7/2014 zo dha 5.6.2014.



Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zalatie konania zostavaju pritom zachovaneé.

V zmysle citovanych ustanoveni sud v prvom rade skumal splnenie podmienok konania, medzi ktoré
patri aj neexistencia prekazky uz zaCatého konania (litispendencia). Tato prekazka vznika vtedy, ak
na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je uz zaCaté konanie tykajuce sa tych istych u€astnikov,
rovnakého predmetu konania a rovnakych skutkovych okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravny narok.
TotozZnost veci je tvorena rovnakymi U€astnikmi (v predmetnej veci U€astnikmi konania su mal. deti a ich
rodiCia, tak ako je to aj v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn . 2P/4/2014) a zaroverfi rovnakym
predmetom konania (v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 2P/4/2014 ako aj v tomto konani je

predmetom konania Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti).

Sud mal preukazané, ze diia 16.1.2014 podala matka mal. deti na tunajSom sude navrh na vydanie
predbezného opatrenia, ktorym by sud zveril mal. deti L. Y., nar. XX.X.XXXX a L. Y., nar. XX.X.XXXX do
jej osobnej starostlivosti, otca zaviazal prispievat na vyzivu mal. L. sumou 150 eur a mal. L. sumou 100
eur a predbezne upravil styk otca s mal. detmi tak, ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi
L. a L. kazdy parny vikend v mesiaci od piatka od 16.00 hod. do nedele do 19.00 hod. Do dneSného dna
Vo veci samej nebolo pravoplatne rozhodnuté, pricom v su¢asnosti sa spis nachadza na Krajskom sude
PreSov, nakolko tak matka mal. deti ako aj otec mal. deti podali odvolanie proti uzneseniu tunajSieho
sudu €.k. 2P/4/2014-134 zo dna 4.8.2014. Teda vo veci starostlivosti o mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX a
mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX prebiehaju dve konania o nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by
bol upraveny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti t.j. prebiehaju dve konania o tej istej veci, preto
je na mieste zastavenie neskér zaCatého konania (t.j. konania vedeného tunajSim sidom pod sp. zn.
4P/147/2014) z titulu litispendencie, kedZe ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit. Sud preto s poukazom na vyssie citované zakonné ustanovenia, nakolko ide o taky nedostatok
podmienky konania, ktory nemozno odstranit’ (prebieha konanie o tej istej veci) rozhodol tak ako to
vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie o neskorsie doruéenom navrhu zastavil.

Zaverom sud poukazuje na skuto&nost, Ze pri rozhodovani o Uprave vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti podla § 36 ods. 1 zakona o rodine sud berie do uvahy vSetky okolnosti pripadu, priCom
doposial k mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX nebol pravoplatne predbeznym opatrenim upraveny vykon
rodiCovskych prav a povinnosti, nakolko uznesenie tunajSieho sudu &.k. 4P/126/2014-65 zo dha
7.7.2014, ktorym sud do&asne zveril mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti otca mal. deti,
bolo uznesenim Krajského sudu ¢.k. 5CoP/25/2014-160 zo dia 26.8.2014 zmenené, tak Ze navrh otca
mal. deti na vydanie predbeZzného opatrenia bol zamietnuty.

Pokial rodi¢ia mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX spolu neziju, bude nutné v konani vedenom o skér podanom
navrhu rozhodnut o zvereni dietata do starostlivosti jedného z rodi¢ov - matky mal. deti alebo otca mal.
deti a potom aj upravit styk mal. L. Y., nar. XX.X.XXXX s tym rodi¢om, ktorému nebude zvereny do
osobne;j starostlivosti a zaroven urcit' aj rozsah vyzivovacej povinnosti tohto rodic¢a.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. podla ktorého, zZiaden z Gi€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude v lehote 15 dni
odo dna doru€enia pisomného vyhotovenia tohto rozhodnutia. V odvolani sa ma popri vdeobecnych
néleZitostiach  (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatef
domaha.



