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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatelky N. Z., nar. 05.04.1933, bytom Perin - Chym,
B.I. XX, obgianky SR proti odporcovi Polnohospodarske druzstvo so sidlom v Perine, Perin - Chym,
ICO: 00 194 000, zastipenému JUDr. Darinou Mattovou, advokatkou, so sidlom Kriva 18, Kosice a
Advokatskou kancelariou llle$, Sim&ak, Brostl, s.r.o., so sidlom Stirova 27, Kosice, ICO: 36 861 472, o
zaplatenie 110,51 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.
Il. Odporca je povinny nahradit navrhovatelke trovy konania vo vyske 6,70 eura do troch dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.
lll. Navrhovatelke vracia sudny poplatok z ndvrhu na zacatie konania v sume 9,80 eura, ktore jej

bude vrateny Dariovym uradom KosSice do 30 dni odo diia dorucenia odpisu pravoplatného uznesenia
tomuto danovému uradu.

IV. Odporcovi vracia sudny poplatok za odpor v sume 9,80 eura, ktory mu bude vrateny Darovym
uradom Kosice do 30 dni odo dna dorucenia odpisu pravoplatného uznesenia tomuto dafovému Uradu.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu KoSice - okolie dfia 04.01.2013 domaha, aby
sud platobnym rozkazom uloZil odporcovi povinnost’ zaplatit jej sumu 110,51 eura titulom najomného za
prenajaté pofnohospodarske pozemky v k. u. Perin vo vymere 1,8249 ha za roky 2009 a 2010 a nahradit
trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu 16,50 eura.

Platobnym rozkazom z 22.05.2013 ¢. k. 7C/37/2013-18 Okresny sud KoSice - okolie navrhu
navrhovatelky v celom rozsahu vyhovel. V zakonom stanovenej lehote podal odporca proti citovanému
platobnému rozkazu odpor odévodneny tym, Ze najomné kratil navrhovatelke v zmysle § 5 zakona
€. 504/2003 Z.z. o najme polnohospodarskych pozemkov, polnohospodarskeho podniku a lesnych
pozemkov a o zmene niektorych zakonov. Preto Ziada navrh zamietnut a priznat nahradu trov konania.
Podanim odporu sa platobny rozkaz v celom rozsahu zrusil.

Pred prvym pojednavanim navrhovatelka zobrala svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat’
s odbévodnenim, Ze odporca jej medzi€asom uhradil dlZnu sumu.

Odporca so spatvzatim navrhu suhlasil. Uviedol, ze Zalovanu sumu 110,51 eura uhradil navrhovatelke
14.07.2014, ¢o preukazal vypisom zo svojho uctu.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Navrhovatelka zobrala svoj navrh na zaCatie konania v celom rozsahu spat, pred zacatim pojednavania
Vo veci samej, preto sud podla vySsie citovaného ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p. konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p. ak sa pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany
dovodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Navrhovatelka dévodne podany navrh zobrala spat pre spravanie sa odporcu, ktory Zalovanu sumu
uhradil navrhovatelke po podani navrhu na sud (navrh podany drfia 04.01.2013, zalovana suma
uhradena navrhovatelke odporcom 14.07.2014), preto sud podfa vy$Sie citovaného ustanovenia § 146
ods. 2 druha veta O.s.p. zaviazal odporcu nahradit navrhovatelke trovy konania pozostavajuce zo
zaplateného sudneho poplatku z navrhu vo vyske 6,70 eura, tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto
uznesenia.

Navrhovatelka zaplatila sudny poplatok z navrhu na zacatie konania v sume 16,50 eura. Odporca
zaplatil sudny poplatok za odpor v sume 16,50 eura. Navrh bol vzaty spat a konanie zastavené pred
zacatim pojednavania vo veci samej. Preto sud podla § 11 ods. 3 prva veta, ods. 4 prva veta a ods. 6
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v plathom zneni vratil
navrhovatelke zaplateny sudny poplatok krateny o sumu 6,70 eura prostrednictvom darnového Uradu
prisluSného podfa trvalého bydliska navrhovatelky, tak ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia a
podfa § 11  ods. 9, ods. 4 prva veta a ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. vratil odporcovi sudny poplatok
za odpor krateny o sumu 6,70 eura prostrednictvom dafiového Uradu prislusného podla sidla odporcu,
tak ako je uvedené vo vyroku IV. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Kosice - okolie, pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



