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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Nové Mesto nad Vahom samosudkyfiou JUDr. Elenou Surikovou, vo veci starostlivosti
sudu o maloletého A. O., Z.. XX.XX.XXXX, zasttipeného v konani koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta matky U. Q., Z.. XX. XX.XXXX, B. Q., O.0. XXX/
XX, zastupenej zastupcom D. Q., Z.. XX XX.XXXX, B. Q., O. XXX/XX a otca J. O., Z.. XX. XX.XXXX, B.
F., A. XX, o zvySenie vyZivovacej povinnosti,takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu nasledovného znenia :

.oud zvysSuje vyzivovaciu povinnost matky na mal. A. O., Z.. XX. X.XXXX zo sumy 70,- eur na sumu
100,- eur mesacne, s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktort bude poukazovat vzdy do
10. dfia v mesiaci vopred k rukam otca.”

II. Nedoplatok na zro€nom vyzivnhom na mal. A., Z.. XX.X.XXXX sud neurcuje.

lll. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo drna 14.3.2011, ¢.k. 11P
250/2010.

IV. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec navrhom podanym dria 10.03.2014 Zziadal, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom, &.k. 11P/250/2010-31 zo dfia 14.03.2011, ktorym sa naposledy upravovala vyska
vyzivovacej povinnosti a zvysil vyzivovaciu povinnost na mal. A. zo sumy 70 Eur na sumu 150 Eur
mesacne.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zékona, podfa ktorych rozhodol. Vzhfadom k tomu, Ze
zastupca matky, otec a kolizny opatrovnik sa po vyhlaseni rozsudku na pojednavani vzdali prava podat
odvolanie, sud v pisomnom vyhotoveni len doplnil majetkové a osobné pomery u€astnikov.

Malolety bol rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 5P/300/2009-47 zo dna
02.08.2010 zvereny do osobnej starostlivosti a vychovy otca a rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom, ¢.k. 11P/250/2010-31 zo diia 14.03.2011 bola zvySena vyZivovacia povinnost matky na
maloletého zo sumy 50 Eur na sumu 70 Eur mesacne.



Otec je zamestnany v spoloCnosti Sprava majetku Mesta Myjava, s.r.o. s priemernym mesacnym
prijmom za obdobie 02/2013 - 01/2014 vo vyske XXX,XX Eur. Byvaju so synom v mestskom ngjomnom
byte, kde mesacné poplatky predstavuju sumu 180 Eur. Splaca pdzi¢ku vo vyske 60 Eur mesacne, ktoru
si musel zobrat’ na pokrytie beznych vydavkov. Malolety nastupil na Strednu priemyselnu Skolu v Myjave,
v Skolskej jedalni sa nestravuje, stavu mu otec pripravuje doma.

Matka je od 18.01.2014 v evidencii UPSVaR bez naroku na podporu v nezamestnanosti. Predtym
dosahovala prijem vo vyske priblizne XXX Eur mesacéne. Jej manzel je taktieZ nezamestnany, a to po
dobu priblizne pol roka zo zdravotnych dévodov. Predtym dosahoval prijem priblizne vo vyske XXX Eur
mesacne. Maloletému zakupuje beZzné oble€enie, dareky k sviatkom. S manzelom byvaju v prenajatom
byte, kde mesacné poplatky predstavuju sumu 230 Eur. Dobrovofne zacala plnit svoju vyZivovaciu
povinnost vo vyske 100 Eur mesaéne za posledné tri mesiace.

Ugastnici zhodne navrhli uzatvorit rodi¢ovsku dohodu, kde sa matka zavézuje prispievat na vyZivu
maloletého A. sumou 100 Eur mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia, a to do 10. dfia v
mesiaci vopred k rukam otca.

Kolizny opatrovnik navrhol predmetna rodi€ovsku dohodu schvdlit, nakofko je v zaujme maloletého,
pretoZe stupli naklady na starostlivost o neho nastupenim na strednu Skolu, ale zarover s poukazom na
skuto€nost, Ze matka je momentalne nezamestna, je vySke vyZivného primerana.

Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., su¢astou rodi¢ovskych prav a povinnosti
sU najma a/ sustavna a doOsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu  a vSestranny vyvoj
maloletého dietata, b/ zastupovanie maloletého dietata, c/ sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma

ur€i, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCa prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom

rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti, alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



Nedoplatok na zroénom vyzivhom na mal. A. sud neur€oval, nakolko Ziadny nevznikol.
O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p., vzmysle ktorého Ziaden z G€astnikov

nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa  ucastnici vzdali prava podat
opravny prostriedok.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



