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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Pavliny Kraj¢irovej a prisediacich
Ing. Mariana Kellera a Mgr. Edity Macegovej, v trestnej veci obzalovaného K. G. a spol., pre zlocin
lipeze spolupachatelstvom podla § 20, § 188 ods. 1 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
konanom dna 08.09.2014, takto

rozhodol:

Obzalovani
K. G., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom D., L. V. C.. XXXX/XX,

G. D., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom L. U. N. C.. XXX,

0. G, nar. XX. XX.XXXX v F., trvale bytom mesto D., t.€. bytom D., Z.. G.. R. XXXX/XX,

sU vinni, ze:

v bode 1/
obzalovany K. G. a obzalovany G. D.

dria 09.01.2010 v Case okolo 02:30 hod. v D. v €asti E. X, na parkovisku pred reStauraciou M., po
predchadzajucej vzajomnej dohode pristupili k zaparkovanému osobnému motorovému vozidlu zn.
Renault Clio, modrej farby, e.&.: D. - XXX R., v ktorom na mieste vodia sedel poskodeny N. S. a na
mieste spolujazdcov D. O. K. M. A.I., pricom poskodeného N. S. vyzvali, aby okamzite vystupil z vozidla
a ked odmietol, obzalovany K. G. vytiahol teleskopicky kovovy obusok Ciernej farby, s ktorym ho zacal
udierat po nohach, medzitym obzalovany G. D. na vozidle prepichol zadnu lava pneumatiku a kri¢al na
poskodeného nech okamzite vystipi z vozidla a ked poSkodeny opatovne odmietol, loveckym nozom
mu prepichol na vozidle aj lavu prednu pneumatiku a teleskopickym kovovym obuskom mu rozbil sklo
lavych prednych dveri vozidla, nasledne obzalovany K. G. kopol nohou do zadnych lavych dveri vozidla,
¢im ich preliacil a teleskopickym kovovym obuskom rozbil sklo pravych prednych a zadnych dveri vozidla
a dveri batoZinového priestoru, &im spdsobili viastnitke vozidla C. S. $kodu vo vyske 644,30 Eur,

v bode 2/
obzalovany K. G. a obzalovany O. G.

dfia 28.11.2010 v &ase okolo 17:40 hod. v D. na ul. K. F. C.. XXXX/XX, po predchadzajlicej vzajomne;
dohode zazvonili na dvere veduce do bytu na Stvrtom poschodi panelového domu, priom ked im
poskodeny K. G. otvoril, obzalovany K. G. ho sotenim zvalil na zem, obaja vosli dovnutra a do izby
poskodeného, kde zo stola obzalovany K. G. vzal osobny poc¢ita¢ zn. HP Probook 4510 v hodnote 800,-
Eur, pricom poSkodeny mu ho z ruky vytrhol, €im zabranil jeho odcudzeniu, nasledne do izby vosla
poskodena Z. G., ktora chcela K. G. poméct, ktort obzalovany K. G.S. kopol do kolena a jeden krat



udrel rukou do hrudnika a pri odchode z bytu obzalovany O. G. plecom vrazil do poSkodenej G. A., ktora
v désledku narazu spadla na podlahu, po ¢om obaja obzalovani usli na nezname miesto,

teda:

v bode 1/
obZalovany K. G. a obZalovany G. D.

- spoloénym konanim po8kodili cudziu vec a spbsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,
- spoloénym konanim sa dopustili fyzicky a na mieste verejne pristupnom hrubej neslusnosti a vytrznosti
tym, Ze napadli iného a &in spachali zavaznejSim spésobom konania - so zbrarou,

v bode 2/
obZalovany K. G. a obZalovany O. G.

- spolo€nym konanim proti inému pouZzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,
- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali:

v bode 1/
obZalovany K. G. a obZalovany G. D.

- precin poSkodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podra § 20, § 245 ods. 1 Trestného zakona,
- precin vytrznictva spolupachatelstvom podfa § 20, § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 2/

obZalovany K. G. a obZalovany O. G.

- zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20, § 188 ods. 1 Trestného zakona,

- pre€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podra § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obzalovany K. G. podfa § 188 ods. 1 Trestného zékona, § 38 ods. 2, § 41 ods. 2 Trestného zakona k

uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 49 ods. 1 Trestného zakona sud
mu vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zdkona mu sud uréuje skiSobnu dobu s probaénym dohfadom v trvani
3 (tri) roky.

Obzalovany O. G. podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona k trestu odriatia
slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona s prihliadnutim na ustanovenie § 49 ods. 1 Trestného zakona sud
mu vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zdkona mu sud ur€uje skiSobnu dobu s probaénym dohfadom v trvani
3 (tri) roky.



Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g/ Trestného zakona sud uklada obom obZalovanym povinnost
spocCivajucu v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym udradnikom alebo inym
odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovaného G. D. u p 0§t a od uloZenia suhrnného trestu vo
vztahu k rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 2T/79/2010 zo dfia 02.04.2013 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava sp. zn. 3To/48/2013 zo dha 22.10.2013, kedZe trest, ktory mu bol uloZeny v
trvani 4 roky so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia poklada na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud uklada trest prepadnutia veci:

- obzalovanému K. G. 1 ks teleskopického obusku, dizka 20 cm, &iernej farby a 1 ks nozik zn. Smith
& Wesson, dizka &epele 11 cm,

- obZalovanému G. D. 1 ks loveckého noza zn. Cudeman s &iernou rukovétou, epel dizky 13 cm a 1
ks koZené puzdro hnedej farby so znakom slonej hlavy.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodena C. S., XX.XX.XXXX, D.K., H. C.. XXXX/XXX s
narokom na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odévodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, kedze
sa obzalovani a prokurator vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie (§ 312 ods. 1 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do 15 (patnast)
dni od dna oznamenia rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené,
aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skuto¢nosti a dékazy.



